Ernft, Hersog von Bagern.
Bijchof von Hildesheim. 1575—1612.
Nadh einem Stahlitich im Bijtorijchen NMufenm in Coln.



Der 51. Bijdyof.
Crenjt, Herzog von Bapern. 1573—1612.

Die BVijchofswahl.

Wie nad) Bijhof Valentind und Bijdhof Friedrichd Tode Herzog Heinridy
von Wolfenbiittel eine rege Tdtigfeit entfaltet hatte, um einen ihm genehmen Kan-
didaten auf St. Bernwardd Stuhl zu bejrdern, jo zeigte nad) Burdhards Tode
ber Herzog Juliud fidh) fehr beforgt um die hildesheimjhe Wahlhandlung. €3
leitete ihn bierbei ein dreifaches Jntereffe. Vor allem wollte er im rubigen Befise
der offupierten bilbeSheimjdhen Randesteile bleiben; weiter jollte fein Mann zur
Regierung fommen, der eine energijhe Tdtigleit sur Wieberherftellung der unter-
briictten fatholijhen Religion entfalten wiirde; {hlieplich fam ihm der Gedante,
feinem eigenen Sobne Heinvidh Julius fonne, obwohl [utherijh, dod) dad Stift
Hildesheim zugewandt werden, wie er ja jdon al8 zweijdhriger Knabe auf den
bifthdflichen Stuhl von Halberftadt erhoben war.

Sofort nad) Bijdof Burdhards Tode fprad) Herzog Julius dem Herzoge
Grid) von Calenberg die Beforgnid aus, ed werde faum einer jur Bijhofswiirde
ethoben werben, der das braunjdymweigihe Jiivftenhaus jo unangefodhten lajje wie
Burdjard getan; habe dod) dad Domfapitel nod) vor wenig Wodjen beim Kammer-
gevihte die Wiederaujnahme ded Progefles um die Stiftsveftitution angeregt.
Juliud und Crich) liefen daher Anfang Mdvy 1573 dad Domfapitel durc) Ab-
gefandte auffordern, einen Bijhof su wdhlen, der sum Frieden und u guter Nady-
baridhaft geneigt fei, und swar tunlicdhit einen aus der Mitte des Rapitels. ) Einen
folchen bielten fie fiir jhmwddher und abhdngiger als ein Glied eined ausmwdrtigen
mddytigen Fiivftenhaufes.

Zrof aller Abneigung gegen dad holjteinjdhe und dénijche Fiivftengefdhlecht
jandte Herzog Julius dod), um fein Jiel ju erreihen, am 8. Mdry 1573 an Kinig
Friedrid) II. von Dénemarf eine BVorftellung,?) wie fehr allen daran gelegen fein
miiffe, daf der neue Bijdhof friedliebend und den Lutheranern wobhlgeneigt fei: im
Herzogtum Wolfenbiittel jeien dabher dfjentliche Gebete fiiv die hildesheimjche Bijdhofs-
wabl in allen Kirdjen angeordnet. Auf feinen Fall diivfe sum Bijdyof erforen werden
neine fremde, vermdgende Perfon, fo dem Papfttum nod) anbingig und zu Unrube

!) Calenberger Br. A. Des. 10. Gen. b. Hild. 29. b. — 2) Kopenhagen, Stift Hild. Afte 8.
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und Gmpbrung oder anbderer jdhddliher Weiterung geneigt jei”. Daher mdge audy
Dinemart beim Domfapitel intervenieven; vielleicht fei Juliug’ eigener Sobn, der
Herzog Heinrid) Juliug von Wolfenbiittel, der befte RKandidat. — An ungebetenen
Ratgebern fehlte es dem Domfapitel niht. Denn auch Landgraf Wilhelm von
Peffen verlangte die Wahl eines Bijdhofs, der an Friedensliebe dem verftorbenen
Burdjard gleihfomme. Gtwas deutliher nod) fprachen die Stidte Liibedt, Ham-
burg, Bremen und Liineburg dem Rate von Hildesheim ihre Gedanfen aus; fie
rieten hinguwirfen auf die Wahl eined Mannes, der der Augsburgjdhen Konfeffion
angehdre, und empfablen bejonders den Pojtulierten von Halberftadt, Herzog
Heinrid) Juliud von Braunjdweig. )

Allen Ddiefen diplomatijchen Aftionen der [(utherijthen Nachbaren war das
Domtapitel juvorgefommen. IMit auffallender Gile, die faft wie liberftiirgung
ausfieht, wdhlte e am 12. Tage nad) Burchards Tode, am 7. Mdrz 1573 zum
Bijhpofe den Adminijtrator des Bistums Freifing, Herzog Ernit, Sohn  des
Derzogd Albrecht von Bayern. Scholajter Blecter verfiindete das Wahlrefultat
von der Domfanzel.?)

Herzog Crnjt von Bayern war am 17. Degember 1554 geboren als Sobhn
De3 Derogs Albredht V. von Bayern und der Pringeffin Anna von Ojterreid,
der Todhter des Rinigs Ferdinand. Am Hofe su Miincdhen berrjdhte ein fo ent-
idhiedener fatholijcher Geift, wie er derzeit in feinem zweiten Fiirftenhauje Deutjdy-
land3 zu finden war. Gegenitber der Unentidhjiedenheit und der fonnivievenden
Paltung des Kaifers Maximilian II. trat Albredst mit Kraft und RKlugheit al3
Sdiiger der fatholijden Sade in Deutjhland auf, deren Filhrung ihm und
feinen beiden Nadhfolgern ufiel. Hievaus erfldrt fich die hervorragende Bedeutung,
su weldjer da3 fleine Hersogtum fich bald erhob. Wibhrend Albredht begann, den
Miincgener Hof su einem Mittelpuntte fiir die jdhonen Riinfte und sum Heim
wiffenjaftliher und fiinjtlerijher Sammlungen su madjen, zeidynete er in feinem
Privatleben fidy bei aller Prachtliebe durdh echte Religivfitdt und Sittenveinbeit aus;
fein Beijpiel wirfte indend auf weitere Kreife. Am 5. September 1564 chlof
Albrecht mit mehreren Bijhdfen einen Rezep ab, dap fie die Defrete Des Konzild
von Trient in willigem Gehorfam bdurdhfihren wollten. Jur Neubelebung Hes
fatholijchen Lebend bediente Albrecht fich bauptjachlich dev Gejellfdhaft Fefu.
1556 ervidtete ev den Jejuiten ein grofes Rolleg in Jngoljtadt, drei Jahre fpdter
in Miindgen; allmdhlihy fam die hohere Bildbung des Landes faft vollig in ihre
Hande. Albredyt begiinftigte ihre Sdyulen, forderte fie ju Bolt3miffionen auf und
bolte fid) Rat bei ihnen in fivhlihen Dingen. Bei ihuen lief er feinem Sobne
Crnit eine tidhtige Humaniftijhe und theologijche Bilbung zuteil werden. Auf
Grnjt, der jum geiftlihen Stande beftimmt war, ridjtete der pdpftliche Stubl
fein bejondered ugenmerf; es ift bei den damaligen Seitverhdltniffen exfldrlidy,
wenn er fhon im RKindedalter, nod) nidht volle ywslf Jahre alt, am 18. Oftober
1566 mit Buftimmung des Papftes jum Bijdhof von Freifing ernannt wurbe.

') Gtadt. Uften. XXIV. 262. 276; XLIIL. 55. — 2) §. Brandis Diavium 119.
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Am Oftermontag, den 23. Méry 1573, zogen die Domberren Diedrich Blecter
und Gebhard von Bothmer nad)y Bayern zum Herzog Albredhyt, um ihm namens
des Domtapitels zu melden, dafy jein Sohn Grnijt einbellig und ohne Distrepation
sum Bijdgof poftuliert fei.) Derzog Albrecht mabhm fiiv und mit feinem Sobne
Grnft diefe Wah! an und teilte dies*) am 18. April 1573 niht nur dem Dom-
fapitel, jondern audy den Fiiviten Julius und Crich von Braunjdmweig mit. Cr
hob babei Beroor, jdhon zu Burdards Lebensseit fei feinem Gofne beveits die
RKoabdjutor-Stelle angeboten worden; das habe er abgelehnt; nun jei Gruft wiederum,
obwohl er fidh nicht beworben, dod) sum Bijdhof von Hildesheim erforen; darin
erblicdte er eine hobhere Fiigung, der er nicht widerftehen wolle.

$Hersog Juliud war von ber hildesheimjdhen Wahlhandlung jchmerzlich iiberrajcht
und trat jofort in geheime BVerhandlung mit dem Hevzog Crid). %) Gr Dbetlagte die Cile,
mit ber dad Domfapitel vorgegangen jei; Crnjts Wahl drohe dem Haufe Braunjdyweig
umwiederbringlidhen Schaden, aud) dem Niederjichfijhen Kreife Gefahr zu bringen. Juliud
judyte die MWah angufechten unter dem Bovgeben, nidyt alle BVeteiligten feien Fur Wahl-
fandlung geladen; einige Ditten aud) gegen die Bejdyleunigung proteftiert; dennod) fei
jofort zur Wahlhandlung gejdhritten, al8 bas Domtapitel erfahren habe, eine Gejandtidyaft
der braunjdymweigichen Herzdge fei unterwegd. Bon Crnijt jei ju fiirhten, daf} er eine
Religionginderung im Stifte vornehmen wiirde; ausd jeiner Berwandtjaft mit dem Kaijer
profe dem Niederfichiijchen Kreife Gefahr, sumal Crnjt aud) nad) den Stiften Magdeburg
und Halberftadt jtrebe und wohl den Prozef um die Stiftdreftitution mit Nadydruc jort=
jeen wiirde. Jn Bodenem fand Anfang April 1573 jwijdhen wolfenbiitteljchen und
cafenbergjhen Niten eine Veratung Ddariiber jtatt, wie man fid) zu der hilbesheimidhen
Wah! ftellen wolle. Dad Crgebnid diefer BVerhandlungen ijt nidht befannt. — Dasg Haud
Braunjdyweig gab von jept an jeine Werbung um die hildesheimjche Jnful fite immer auf.

Der Ronig von Dinemart erbielt auf ein Fitvbittidreiben, dad er fiir einen Wabhl-
fanbidaten an dad Domfapitel geridhtet Hatte, im IMai von bdiejem bdie Antwort, vor
Gintreffen de8 Scjreibens jei die Pojtulation Crnijt3 jdhon vollogen gewefen.®) Die Hol-
jteiner nafhmen jedod) fpdter ifre BVemiihungen um die Bijd)ofSwitrde von neuem auf;
al8 Genjt dag Haud Peine von ifhnen einldjen wollte, jollte die Roadjutorjtelle ded Bistums
einen Teil Ded Lijepreifed bilben.

Wie fih das Rechtsverhdltnis ded Haujes Peine audgejtaltet hatte, und wie
e3 mit dem Prozeffe um die Stiftdreftitution ftand, mupten im Juli 1573 die
genannten Domberven Blecfer und Bothmer auf einer evneuten Gefandtjdjajtsveife
sum bayerijhen DHofe den Hevsdgen Albredht und Ernjt des ndberen darlegen.®)
Die BVerhandlungen bieriiber in Miindjen fithrten zu einer Einigung jwijhen dem
ermihlten Bijhofe und dem RKapitel; Oldecop evzdhlt, daf die beiden Domberren,
flirftlichy bejchenft mit goldenen Retten und jeidenen Kleidern, froflic) wieder heim-
gefehrt jeien. Jfuen folgte eine baperijhe Gejandtjdaft, die am 4. Oftober 1573
auf Gteuermald eintraf und am 6. Oftober mit dem Domfapitel die weiteven
PBereinbarungen itber die Annahme des Stifts Hildesheim traf.®)

) QA 1. 10. 1. 6. Nach IJ. Brandis’ Beridhte war aud) Hermann Horneburg Mitglied
diejer Gejandtjchajt. — 2 LA, L. 10. 1. 6. Calendb. Br. A. 10. Hild. Gener. b. 56. Fasc. Bev. 118. —
- 3) Galenb. Br. A. 10. Hild. Gener. b. 29. b. — *) Kopenhagen, Stijt Hild. Afte 8. — *) Inftrut-
tion fitr diefe Gejandtjchaft vom 13. Juli 1573 im Fasc. Bev. 118. — °) Dldecop 676 §.
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Crnjt war ingwijhen durd) pdpftlihe Urfunde vom 4. Oftober 1573 jum
Adbminiftrator des Bistums Hildesheim beftellt worden.”) Die Regalien,
Leben und Weltlichfeit des Stifts erhielt Grnjt vom Kaifer Marimilian II. am
11. Mai 1575 zunddyft provijorij) ,auf ein Balbes Jahr lang urlaubsweife”,?)
bann endgiiltig durd) Urfunbe vom 29. Oftober 1575;%) Herzogs Ernft fretfingfcher
Rat Dr. Roemer nabm fie su Regensburg gelegentlich der Feier der Wahl des
rémijgen Konigs fiir feinen Herrn in Gmpfang.*) Gine neue Belehnung durdy
den folgenden Raifer Rudolf II. erhielt Grnft am 11. Degember 1577.5)

Der Rat von Hilbesheim jdyentte®) 1575 dem Bater ded neuen Sandesdherrn al3 Willfomms-
gabe einen fddnen grauen Hengft, und einen gleichen jchentte Ajche von Holle, defjen Beziehungen
gum Bijdyof Crnijt bald redht vieljeitige werden joliten. Das Gejchent der Stabdt Hilbesheim galt ald
bejonbders wertvoll; jdhon viele hohe Herren hatten den Rat vergebens um diefed Pferd gebeten, basd der
Rat dem Bijd)of Crnjt sugedadyt hatte; da Herzog Albredht jeinem ©Sobne bittend zuvorfam, verehrte der
Rat e3 ihm. )

Die Einjesung der Stiftsregierung.

Die nddjte Aufgabe des Stifts- Adminiftrators war die Cinjegung einer
Regierung im ,Kleinen Stifte”. Wabhrend der BVafanzzeit Hatte bas Domtapitel
die Berwaltung der Stiftsgejchdfte gefithrt. Jur Wabrnehmung der Redjtspflege
batte dasjelbe, nadybem eine furze Unterbrechung der Geridhtstdtigteit mit Burdjards
Ableben eingetreten war, am 6. April 1573 den Redjtsgelehrten Caspar Bordjolten
al3 Kommifjar des RKapitels beftellt®) und ihn fowobl gur Leitung aller Gerichts-
verhandlungen, wie jur Schliefung giitlicdyer Vergleidhe unter den Parteien beauftragt.

Caspar Bordjolten war ,ein erfahrener Jurift” und befonders wegen jeiner Gewandtheit
befannt.®) Obwoh!l er nicht fatholijeh war, nahm ihn dbod) dba3 Domfapitel zu feinem Syndifus
an. ') Mit Domfapitel und Junfern pilog er intimen Umgang. ')

A3 dann im Oftober 1573 mit den Gejandten des bayerijhen Hofes 3u
Steuermald eine Berftindigung iiber den Regierungsantritt des neuen Landesherrn
getroffen war, bejtellte Grnit jum Statthalter den Stiftsjunter Johann von Bothmer;
ihm gur Seite ftanben fiir das Amt Steuermwald ein Amtmann, ein Sefretdr und
andere Beamte. Aus dem Domfapitel wurben als gejchdftdgewandtefte Perjonen
Diedricy Blecter und Hermann Boct ju Rten der Regierung ernannt. 2) Sdyolafter
Bleder war und blieb das eifrigfte Mitglied der Regierung; wir finden ihn jabre-
lang ftet3 arbeitend und leitend in allen RKangleifiungen, Konferenzen und Tag-
fabrten; er war jugleih als dompropiteilidher Rommifjar die Seele der Berwaltung
bes dompropiteilichen Stiftsbesicts; mebriacy Elagt er, da andere 3u den Sigungen
nidht gleidy eifrig erjdhienen. )

Die Sipungen der Rite, aud) Ratdtage genannt, fanden meiftend in der bijdhdflichen Ranjlei
auj dem Dombofe jtatt, vielfad) aud) im Haufe des anfdheinend burd) Rrantheit am Gehen behinderten

Domberrn Hermann Bod (Rurie am Dombofe Haus - Nummer 23), oftmald aud) im Giiltetlojter
vor Hildesheim oder zu Steuerwald. Bur Enutlaftung der Siilte faften die Rite am 28, Juli 1578

N RA T 10. 1. 7. — 2) Wien, Reidysregiftratur. May. I XII, 485, — %) God. Bev. 7. h.
©.470. T1Tf. — ¢ 2 L 14. 2. 4. BL 279. — 5) God. Bev. 7. h. . 447. — % . Branbis
Diarium 124. — 7) Regierungprotofoll vom 19. Mary 15675. — ) Gtabt. Aften. CLIIL.498. —
°) J- Brandis 222. — 1) Dajelbjt 224. — 1) Dajelbjt 220. — 1%) 8. I. 14. 2. 3. (Regierungs-
protofolle) BI. 13 ff.
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Den Bejd)luf: da e der Gitlte ,zu viel werden wollte, auf allen Tagleiftungen und Ratstagen auf
ihre Rojten den Herven Riten Wein holen 3u laffen, joll man, jo oft die Herren Rite in bie Giilte
fommen, den Wein vom Weinfeller auf einen RKerbjtod Holen lafjen, den das Amt Steuerwald
algdann bezafhlen joll“. Man gdnute fich aljo einen Sabetrunt wihrend der langdauernden Beratungen.
Drdentlihe Ratstage Hielt die Regierung Montags und Freitagd; beginnen jollte die Sigung morgens
7 Whr auf dem bijthdflichen Hofe in der Kanglet. Auf das Urteil des Domberrn Hermann Bod
fegte man fichtlich bejonderen Wert; fo ward 1586 bejchlofjen, bei Sipungen, an benen er nidt
teilnehmen fonme, jeinen Rat nadhtraglicy zu den Vejdhliifjen einguholen.

Neben Blecfer und Bod war bejonders in den erften Jahren der NRegierung
be3 Bijdhofd Grnft der freifingjhe Regent und Rat Dr. Ludwig Roemer in der
Neuordnung der bildesheimjhen Stiftsvermaltung emfig titig. Die hildesheimjdye
Regierung ernannte ihn daher am 6. September 1574 gum itift- hildesheimjdyen
Rate unter Sumweijung eined Jahresgehaltes von 50 Goldgulden.’) Gleidhzeitig
ward der ald8 Domjynditus zu Halberjtadt beseichnete Dr. Siegfried Tung zum
Rate der biefigen CStiftsregierung beftellt. Derfelbe fungierte seitweilig audy als
Rangler. Jm Anfang ded 17. Jahrhunbdertd finden wir im Regierungsfollegium
neben wei juriftijchen Rdten eine grifere Anzahl von Domberren tdtig.

Die Sigungen finden mnod) immer auffallend frith jtatt; 1606 wird vereinbart, baf Ddie
Herren im Gommer um 7, im Winter um 8 Uhr auf der Kanzlet jujammentommen wollen, mit
ber Bejtimmung: ,wer dad nidyt tut oder fich entjchuldigen laffet, joll allemal in ein halb Stitbcyen
Wein Strafe gefallen fein“.?) Die Sipungstage wurben eingeteilt in joldje zu behuj der Rarteien=
jadgen und 1in joldhe zu behuf der Stiftsfachen und der Redymumgstammer, aljo in Gerid)td- und
Verwaltungdfipungen. Ciner der Rdte iibernahm ,das Diveftorium und die Relation auf ber
Kanzlet”.

Sm Ranzleigebdude auf dem Bijdhofehofe wohnte auffer dem Kanzler nod) dev Rat Dr. Bujd).
A15 jedocd) 1607 Dr. Johann Hedmann Kangler wurde und mit zahlreicher Familie eintraf, erbielt
er allein dbie RKangleimohnung.

Gine bejondere Anordnung fiir die Regierung, indbejondere fitr das geridht-
lihe Berfahren erfolgte auf grund einer Vifitation von 1604 durdy ein Editt vom
6. MNovember 1604.%) Gine eigentlihe Kanzleiordnung zu beiljamer Jujtiz-
abminiftration auf der Kanglei und im Stift Hildesheim erlief Bijdhof Crnjt am
9. Juni 1609.%)

1575 erbhielt Dr. Bertold Lubefe eine Beftallung als Advofat in den ftiftijdhen
Amisjachen gerichtlicher Art und jur Bearbeitung vedytlicher Streitfragen. An feine
Gtelle trat 1579 Dr. Albredht Bujd). Der Trdger diefed Amted wird in fpdterer
Beit fury ald Amtsadoofat bezeidnet, jo 1662, wo diefe Anjtellung von Bernward
Willerding auf deflen Todhtermann Dr. Johann Gluny fiberging. Die Stelle wurde
dann wiederholt an Konvertiten aus bem Juriften-Stande verliehen, jo 1683 an
den Balberftidtijhen Landrat Dr. Schoppius und 1726 an Otto Kellner. 1710
beipt die Stelle die Jwdlf Amter-Advotatur.

Gine Gtifettenfrage der mneuen Negierung drehte fich darum, welde Favbe Ddie
Qinree (ober Lieberey) ber fnechte ju Steuerwald Haben folle. Man einigte fi) dabin,
die Rleibung folle ,alle Halbjahr alternieren”; fie follten fich) ein Halb Jahr in bie
baerijhen Jarben blau und iweif, und dad anbdere Halbjahr in jtiftijde Farben vot und

1) Q9. L 10. 5. 64. — %) RP. vom 1. Juli 1606. — %) LA L 82.1. 30. Bl. 29—76. —
¢) ®ebrudt bei Pontanusd in Paderborn. 1610. LA T. 11. 3. 1. Aud) 12. 2. 19.
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gelb fleiden, jo daf aljo ein Hofentwant rot, dad anbdere geld fei; dod) folle, da bie gelbe
Jarbe [leichter Sdhymup anmehme, der Durdjzug gamz rot fein.?)

Trop ded Anjehens, das bder Bijdjof Crnjt ald Sprofy ded midhtigen Herzogshaujed
ermarten durfte, joh e3 anfangd mit dem Rejpeft bor dem jungen Fiirften im Stift
Hildedheim niht gut aud. 1576 flagte bder Dbijddflie Kangler, daf Abdelige und
Bitrger, ja felbjt die Bauern die Befehle der Regierung veradjteten und fich) bendhmen,
al wenn ,man ihren gnddigen Fiirften nidht gern allhier fhitte”. Der Rat der Stabdt,
die Junfer und anbdere traten nidt in efrerbietiger Haltung vor die Regierungsriite,
jonbern bringten fid) in dad Beratungdzimmer Hinein und benafhmen fih) mutwillig.
Hinwieder beflagten fid) die Rite Bleder und Vo, daf der RKamzler fie nidht vecht
adyte.?) — Diefe Mijachtung der Hleinen Stiftdregierung fann nad) all’ den Scwierig-
feiten und Notjtinden, mit demen fjdon Ernftd8 BVorginger zu vingen Hhatte, faum
wunder nehmen,

Der bijdhofliche Hof in Hilbesdheim, weldher der Si der Stiftsregierung
war, erheijdhte gegen Cnde des 16. Jahrhunberts fojtjpielige bauliche Aufwendungen.
Bon 1590 an find Aufzeidnungen®) ved Schapidreibers Johannesd Keddel erhalten
iiber BVerwendung von Schasgeld zu diefen Bauten, jowie LVerhandlungen iiber
Dienftfuhren und LVertrdge mit Bauleuten. Der Bau wurde ald8 majfiver Steinbau
begonnen; jebod) ward im WMéry 1591 bejdhlofjen, denjelben wegen Mangels an
Geld und an Dienjten mit Holzwert ald Fadywerfbau fortzufesen. — 1595 ver-
anlate Bijdhof Crnft die Stadt Hildedheim, vom Garten ded Martini- Kloftersd
binter bem Bijdhofshofe ihm foviel Raum abzutreten, daf dafelbft ein Marftall
gebaut werden fonnte.*)

Al fiirftbijchofliche Miinze wird die Miinge auf dem Morigberge erwdbnt.
Der , Miinymeifter ufm Berge Chriftoph Diep” unterftand der fiirjtlichen Regierung. ®)

Ju den Hofdmtern ded Landesherrn trat beim Erbjdenfenamte ein Wedyfel
ein. Dasfelbe wurde durd) den Tod ded Ajche von Cramm erledigt und vom
Bijdjofe 1589 der Familie von BVeltheim verliehen. Am 21. Mdry 1589 ward der
neue Trdger diefes Amted in den Befig ded Crbjdhentenhofed zu Dingelbe gefest.
Namensd der Regierung fiihrten Amtmann und Sefretdr von Steuerwald den neuen
Grbjchenten Matthiad von Veltheim durd) die iiblihen jymbolijhen Handlungen in
ba3 Dingelbijhe Gut ein; fie jepten ihn in dem Gutshaufe auj einen Stuhl; fie
fdhnitten einen Gplitter aus der Haustiir, den fie ihm iibergaben, und gaben auf
bem Lande einen Klump Erde in feine Hand. o wurbe er ,realiter immittiert”. %)

Die Landtage wurden, wie feither, ,auf dem Ritterjaale vor dem Kapitels-
hauje” gebalten. A8 anwejende Teilnehmer werben (3. B. 1592) aufgefiihrt: 1. die
LBertreter ded Bijd)ofs, 2. die anwefenden Domberren, 3. die Vertreter der 7 Stifte,
4. bdie Bertreter de3 Unteren RKlerus, 5. die Bertveter der NRitterjdaft, 6. die
Abgejandten des Rates zu Hildesheim. Bon bdiefen Gruppen galten Domtapitel
und Ritterjdhaft ftetd ald Stiftsftinde; einen bejonderen Stiftsjtand bildeten bie
fleinen Stadte im Stifte, die jedod) damald nod) fajt alle feit ber Stijtsfehde unter

) 2. 1. 14. 2. 6. Bl 16. — ) Reg.- Prot. vom 2. April und 21. September 1576. —
%) QU 1. 12. 2. 2. — %) Ratjhlag vom 28. Juli 1595. — °) BVergl. 3 B. RP. vom 6. und
9. Miry 1604. — ©) LA 1. 14. 2. 15. VL 71 . God. Bev. 7.1. S. 591. 616.
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braunjdyweigjher Herridhaft ftanden; aud) die 7 Stifte behaupteten ihren Charakter
al8 Lanbdftand troy aller Bemiihungen der Ritteridajt, die einen zweiten jelbjtdndigen
geiftlihen Landftand neben dem Domfapitel nicht dulden wollten. Der mniedeve
Klerus verfhwand allmdhli) vom Landtage und wurde durd) den oberen Klerus
mit vertreten. Die Stadt Hilbesheim lief {ih niemald zu den eigentlihen Stifts-
ftdnden 3dhlen, um nicdht an den Laften und Schulden des Stift3 teilnehmen zu mitfjen.

Ginen befonderen Landjtand verjudjten die Domvifare zu bilden. 1594 legten
fie ihre Stellung im Stift Hildedheim in einem Sdreiben an die Stadt folgendermafen
bar: bag Gtift Hilbesheim zerfalle in drei Teile, ndmlich Geijtlicheit, Ritterjdhaft und
Ctidte. Die Geiftlichteit fei eingeteilt in drei Gruppen: Domfapitel, 7 Stifte und ber-
Untere Rlerusd. Ju bdiefer dritten Gruppe, zum Unteven RKlerus, jihlten folgenbe Korper=
jchaften: Rlofter Marienvode, die Kartaufe, die Domvifarien - Rommunitit, dad Siiftern=
Qlofter St. Magbdalend, bad8 ESchiifjeltorbitift St. Magdalend und die Liihtenhof-
RQongregation. Alfo feien ,die Thumbvifarii ein jonderlider Stand im Stift Hildezheim
gleid) wie andere geiftlihe Stinde”; zu allen Landtagen feien fie jitiert, an BVejdhliifie
per geiftlihen Stinde fei aud) ihr Siegel gehingt, wogegen die Vifare ded Morifitifts
und Kreuzftifts feinen jonderlidgen Etiftsjtand bilbeten.’) — Dod) fand diefe Anfidyt der
Domvifare feinen Beifall; man behandelte fie wohl ald zweite geiftliche Kbrperjdhaft im
Domitift, o) ofhne landjtindijdhe Gerechtjame.

Bijdhof Ernjt Pfandinhaber von Marienburg.

Gine der heifeljten Regierungsforgen war die Dectung der Koften der fiirft-
lidgen DHaus- und Hofhaltung. Bon jdmilichen Stiftshdujern und Amtern ftand
nur Stewermwald in bijddfliher Nubung. Tie Cinfiinjte diefes Haujed waren recht
mépige. Der neue Bijdhof juchte daber ebenjo, wie Bijdhof Friedric) es vergeblich
verfucht und Bijdhof Burdhard es gewaltjam erzwungen bhatte, Nuben zu ziehen von
pem domfapitularijdhen Sclofle und Amte Mavienburg. Diefed Haud war an
Meldjior von Steinberg verpfdndet. Jhm Efiindigte 1573 da3 Domfapitel den
Pfandvertvag auf, um alddann ein neuesd Pfandverhdltnid mit Bijdof Crnit ein-
sugehen. Dabei wurde der Pfandichilling erhoht um die dem feitherigen JInbaber
su erftattenden Baugelder mit indgejamt 4000 Taler. Der neue Pfanbdvertrag
wurde im Auguft 1575 vov Crnft, feinem Bater und feinen Briidern vullzogen.?)

Die feierlidje Riitgabe des Haujed Marienburg feitend Melchior von Stein-
berg an dad3 Domfapitel fand am 6. Mai 1575 jtatt.?) Namend ded Tomtapitel3
exrjhienen der alte Domjdjolajter Diedrich) Vlecer und Domberr Klaud von Hote nebit
sei Cetvetiven auf der Marienburg, taufdjten mit Steinberg bdie Urtunden iiber dad
jeitherige Plandverhiltnid aus und entliefen ihn aud jeinen bejdyworenen BVerpflichtungen.
Agdann traten alle vor bad Haud, wo bdie Angehorigen bes Amtsbezivtd verjammelt
waven. Gteinberg dantte ifmen fiir Treue und Gehorjam, jo fie ihm ald JInhaber ded
Amted evmwiefen hatten; Habe einer unter ihmen zu tlagen iiber Befdiverde, jo mige er
portreten und Redyenjcdyaft von ihm fordern. Alle tiefen, fie feien mit ihm wohl zujrieden
und iiirden ihn gern aud) nod) ferner ald ihren Junter behalten. Nun entlieR Stein=
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288 Bijdyof Ernit ald Pfandinhaber von Marienburg.

berg die Untertanen aud €id und Pflidht, womit fie ihm verwandt waren, und wiesd fie
suriid an bag Domfapitel, von dem er Hag Amt empfangen Hatte; aud) erflirte er, daf
er ftetd bie Jedjte der Untertanen und ded Haufed Hofheit und Gerechtigleit gewahrt
babe, und empfahl bdie lntertanen ber Fiirforge des Kapitels. Nun nahm Scholajter
Bleder dad Wort jum iiblihen Danfe gegen Steinberg und gegen die Untertamen fiir
ihr guted Berhalten, und erflirte, dag Domfapitel ald8 Crbherr des Haujesd und Amtes
terde die llntertanen bei aller Freifeit und Gerechtigeit vertreten; die Untertanen erinnerte
er an bie Pilid)t, ded Kapiteld und der Rirche Befted ju tun und Schabden nad) Hodyftem
Bermibgen abzuwehren. Scliefilic) gelobten die Untertanen mit aufgeridhteten Fingern
dem Domfapitel Treue und Gehorjam.

Mit gleicher Feierlichleit’) wurde am 20. September 1575 dad Hausd Marienburg
dem Bijdjof Crnjt eingerdumt. Der Domjdjolajter Blecer entlief namens ded Domfapiteld
bie Leute aud ihren Ciden und wied fie an den Bijdhof und an den Kangler Nunp ald
defjen Stellvertreter, dod) unter Aufrechthaltung ded Erbeides, mit dem fie dem Rapitel
al3 Cigentiimer de8 Haufed verbunden blicben. Die lntertanen Huldigten nun dem
Bijdofe al8 neuem Jnhaber des Schlofjes und Amtes, wihrend Kanzler Nung ihnen
die Wabrung ihrer Rechte und bed Herfommens ujagte. Jeber von den Gerichtdunter-
tanen leijtete den Eid mit aujgerichteten Fingern und bejtdtigte dann Dad Gelibnis,
gehorjam und fromm u fein, dem RKanmgler mit Handjhlag ober, wie e8 im Protofolle
beifst, mit handgebener Wefhre.

Der Hoflichteitsmwunid), den die Untertanen dem Meldjior von Steinberg bei
feinem Abtreten vom Hauje Mavienburg ausgedriictt hatten, dap fie ihn gang gern
lgnger al8 Herrn haben mibdhten, ging 1598 in Grfiillung. Ju Oftern biejes
Jabres?) ward Meldjior von Steinberg wieder vom Domtapitel gegen die Pfand-
fumme von 15000 Goldgulden und 5000 Taler und gegen jdhrliche Abgabe von
1800 Zalern mnebft 1000 Talern Schulderlaf auf 4 Jahre ald Pandinhaber und
Drofte in Haus und Amt Marienburg eingefithrt. Bemerft zu werden verbdient,
daf} das tatholijhe Rapitel ben lutherijhen Junfer in diefes widjtige Amt wieder-
bolt einfepte, wobei er fidy allerdingd verpflichten mufte, im Amte ,nur Prediger
upulaffen, die der alten, wabren, apoftolijhen, rdmijchen Religion Fugetan” feien;
an fatholijdhen Feievtagen durfte Steinberg die Untertanen nicht su Dienften Fwingen;
su allen Hodyfeften mupte e auf Erjudjen des DomEantors Maibdume zum Jierat
fiiv den Dom und den Dombof liefern. Audy ein lutherijcher Amtmann namens
Siegjried Jiegemeyer wurde 1608 ju Marienburg angeftellt?) mit der Grlaubnis,
bei feinem oder feiner Frau Grfranten einen lutherijchen Prediger auf das Haus
fommen 3u lafjen. Charvafterijtifdy fiix jene Jeit, in Der die fonfeffionellen BVer-
baltnifje nod) nicht su feftem Abjhluf gefommen waven, ijt die Vorjdyrift, daf der
Amtmann foldge [utherijhe Untertanen, die jur fatholijhgen Religion binneigten,
nidht irvig madjen divfe. Dent Amtmann oblagen die Vermaltungsgejdhdfte, bdie
Leitung dev gefamten Amtdwirtihaft und die {ibung der Gerichtspflege, wobei er
in jdywierigeven Sachen die Parteien an die domfapitularijhen Kommifjave zu
verweifen Hatte.

) AU I 14. 2. 6. BI. 116 f. — *2) LA. Domitift, Urf. 2929. — Cod. BVev. 239 BI. 197. —
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Berwaltung von Steuerwald. — Ernfts WUntwefenpeit im Stifte.

liber die BVermaltung des Hanjes Steuermald fam e3 u ernften Diffevenzen
3wijhen dem Bijdhof Crnjt und dem Domfapitel. Da Steuerwald das einzige in
bijdysflicher Nubung ftehende Amt war, jo lag audh dem Domtapitel daran, dap
die jur Gujtentation des geiftlihen Landesherrn beftimmten Grirdge des Amtes
und Haufed tunlihjt veichliche warven. Neben bdiefem Jntevefje lag dem RKapitel
jebr an BVorfiht bei Auswahl der BVeamten auf Steuermald; denn von der Kon-
feffion und den politijhen Beziehungen des Vermwaltungsperfonals hing es mit ab,
ob der Katholizismus im Amtsbezirfe gefordert ober gehemmt wurde, und ob den
Ubergriffen der braunjdyweigidhen Nacdhbaven mit Nachdruct entgegengetveten wurde.
€3 war daber eine durdhaus bedeutjame Frage, welhen Handen die Verwaltungs-
leitung und die gevidhtlichen Gejdhdfte des Amtes anvertraut wurden.

A3 erjter Statthalter des BVijdhois und Vermwalter des Amtes Steuermald
begegnet ung ber ftiftijche Abelige Johann von VBothmer. Gr war fatholijdher
Konfeffion.  Crjter Amtmann war Matthias Schilling, mit defjen Gejdhdftsfithrung
jedod) Bijdhof Crnjt jo unzufrieden war, dap er ihn Gnde 1574 feined Amted
entjegte. Sdyilling hatte feinen eigenen LVorteil mebhr gejudht ald den des Bijdyofs,
batte die drmeren Untertanen hodymiitig behandelt, dem Statthalter nicht Gehorjam
geleiftet und in fonfeffionellen Dingen mit den Ilutherijhen Predigern unter einer
Decte gefpielt.”) An feine Stelle ward zu Oftern 1575 Heinvid) Braunjdhyweig zum
Amtmann bejtellt,*) der al8 zuverldjfiger Haushalter und ald Katholit empiolhlen
war.  Tatjddlih war jedod) audy er [utherijd), wie fpdter fih) hevausitellte.

Mit der Stadt Hildedheim fam der Amtmann Braunjdyeig in jdylimmen Streit wegen
der Sdjafeide bor dem Hagentore; am 17. Oftober 1575 iiberfiel ex den jtidtijhen Schifer
und nafm ihm die Hitrden fort, was die Stadt ihm mit gleihem Gewaltatte vergalt.?) —
Sdjon 1578 flagte der Statthalter Bothmer ernjtlich) iiber den Amtmann Braunjdweig;
1579 betonte er, der Atmmann habe bei Antritt feined Dienjted verfprodjen, der fatholijdyen
Religion zugetan zu fein; ,iwie er dag aber beweifet habe, fei an ihm nidht Hefunbden”.*)

Gine tiefgreifende Ynderung in der Vermaltung ded Haujes Stewerwald trat
1580 ein. Bothmer wurde beurlaubt und am 6. Februar 1580 ernannte der
Bijdjof den [utherifhen Junfer Hilmar von Quernheim sur Ulenburg zu feinem
Rate und Statthalter im Stift Hilbesheim mit dem Auftrage, das Haus Steuer:
wald ju beziehen, dajelbft zu refidieren und des Bijchofs fiirjtliche Perfon und
Statt im Stift ju vertreten, audy die ordentlidhen Ratstage im bijdhsflichen Hofe
fleiig 3u befuchen, insbefondere aud) die Vermwaltung des Haujes Steuermald u
iibermachen und im CStijte ,0b der fatholijthen Religion fteif und mit allem Grnite
au balten.®) Bom Haufe Steuermald mufte Quernheim dem Bijdhofe ein Jahr-
geld von 3000 Zalern zahlen. Diefer Anftellung gemdp wurde Hilmar von Quern-
beum am 18. Mai 1580 al8 Statthalter su Steuermald eingefiihrt trot des Wider-
ftandes, den die Geijtlicdhfeit feiner Grnennung entgegenjeste. ®)

) SA L 142 4 BL149. 164 — %) QU L 14.2.6. Und 17.1.3. — % 3. Brandis
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290 Bijdyof Crnjt auj Steuermwald. — Sein Verhiltnid zur Biirgerjdait.

Jm Herbite desfelben Jahres verjuchte Bijdhof Crnjt jeine Rejidensz in das
Stift Hildesheim zu verlegen. Er fam am 30. Oftober 1580 3u Steuermwald
an, begriigt vom Klange der Gejchiie, die auf dem Hagenwalle abgefeuert wurban;
da3 Domfapitel verehrte ihm am Tage nad) feiner Unfunjt efliche KLebendmittel
und Wein. Aud) Juliud von Wolfenbiittel jandte dem Bijhofe ald Verehrung
neunt Wagen voll Wildbwert, Fijche, Hafer und Wein zum Danfe dafiir, daf nady
der Vertreibung feined Vaters, ded3 Herzogd Heinvidhd desd Jiingern, der BVater
des Bijhofs, der Herzog Albrecht von Bayern dem jungen Herzoge Juliug mehrere
Jabre in Franfreich) ftudienbalber mit fiirftlichem Tijhe unterhalten habe. AB nun
die wolfenbiitteljthen Gejdhente durd) Hilbesheim gefahren wurden, redete am Hagen-
tore ein Biivger einen der Fubrleute mit den Worten an: wenn Juliugd und damit
unfere Anjpriide an das Grofe Stift glaube abfaufen zu fénnen, jo gehe er fehl.
Der neue Bijchof joll eine gleidhe Crildrung dem Scenfgeber haben iibermitteln
[affen. )

Bu Anfang de3 Jahred 1581 erhielt Bijdof Crnjt su Steuerwald die Nel-
dung, daf dad Domfapitel zu Liittid) ihn zum Bijdhof poftuliert habe; am
am 6. Januar 3og er dieferhalb nac) Liittich und fam am Abend ded 11. Februar
nad) Steuermwald uriict. %)

Wahrend feiner Refideny zu Steuerwald erwied der Bijdhof fih dem Rate
von Hildbesheim mwiederholt jehr gnddig. Biele widtige Streitpuntte, die wiv
fpdter im eingelnen durdjzugehen haben, wurben durd) weitgehendes Entgegenfommen
bes Bijhofs verglidhen. Auch ald Menjdh trat der lebensfrohe Fiirft der Biirger-
jthaft ndber, al8 je ein anderer Bijdjof e8 fiir geziemend gehalten hatte. Wahrend
eined Gajtmahled beim Droften Ajdhe von Holle (ud der Bijdhof fich felbft bei den
beiben Bitrgermeijtern zu Gajte auf der Ratsapothefe, um dort ,mit dem Rate fich
[uftig 3u machen”;?) der Rat veranftaltete daher am 3. April 1581 ihm mit Freuden
ein gany fiirftlihes Gaftmahl. — Am folgenden Tage baten Rat und 24 Mann
das ganze Domfapitel su Gajte auj die Apothefe; aber da fam nidt ein eingiger
Domberr; Rat und 24 Dann mupten allein dad Mahl verzehren. Dad Dom-
fapitel war der Anfiht, daf fiiv feine hoheren Jntereffen joldje Hoflichfeiten bei
der damaligen Stimmung ded {tddtijdjen Regimentes nicdht von Nuben fein witrden.

Bijdyof Crnjt jedod) trat aud) der gewdhnlihen Biirgeridhaft bei freudigen
Gelegenbeiten jehr berablajjend ndher. Befannt ift, daf die Hildesheimer das
Sdyiigenfeft mit Vorliebe feierten. LWenn der Rat ein Papageien-Schiegen ver-
anftaltete, wurde durdy dffentliche Ausrufer verfiindet, ,daf ein jeder Biirger mit
einer Armbrujt und Biidhfe foll beveit und fertig fein, daB er damit beftehen
mige”.*) Gin foldhed Schiigenfeft veranjtaltete aud) Bijhof Crnft. Gr liep am
20. und 21. Dai 1581 in der LWiefe vor Steuerwald einen Sdhiienhof anvidjten
jur Beluftigung der Junfer und Biirger. ,Seine Fiirftlie Gnade jhop mddhtig
wohl, aber das Bejte gewann ein Biivger Hand Benthe, und fonft famen nody
wohl 15 Gewinne in die Stadt”.®)
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Sm Frithjahr 1581 war verlautet, der Bijhof wolle feinen fitrjtligen Cingug in
Hildesheim Balten und bie Hulbigung entgegennehmen. Der NRat [ieR dad Rathaus, die
Apothefe und bdie Hiufer um den Marft herum vermalen; ald Tag des Cinzugd ward
per 29. Mai angefest; aber am 3. Mai dhrieb der Bijhof ab; dag Stijt Liittich, 3u
defjen Oberhivten er erforen fei, fei infolge der langen Eedisvatany jept in hodhite Gefahr
geraten, dafer miifje die hildesheimiche Huldigung verjchoben werden.’) Der jtddtijde
Ghronift gibt jedod) einen anderen Grund am, nimli) dap dag Domtapitel vom Bijdofe
" vor feiner Ginfithrung den Cid auf jo bejchwerfliche Artifel verlangt habe, dap Ernit
bedenflic) gemworden jei; e3 ward dafer ,von beiden Teilen anbderjt und bejjer bedadht,
baf e8 unterbfieb, und dariiber — fo trdftet jich) dev Ehronijt — Friegten wir ein
bunted Markt”.?)

Am 23. Mai joll alddann der BVijdhof dem Domtapitel fehr ernjte Vorhaltungen
peshalb gemad)t haben, weil die Domberren eine fo feindliche Haltung gegen die
Stadt Hildesheim einndhmen und ihr jo viel Abbruch su tun fuchten; das hielt dev
Bijchof bei der traurigen Lage des Stifts fiiv jelr bedentlich. Allein das RKapitel
bielt ben jungen Bifchof fiir jhlecht informiert und nahm auj jeine Strajrede
wenig Riictficht. *)

Am 3. Suni 1581 reifte dann der Bijchof von Steuermald ab nady Liittich;*)
mit fiicftlichem Gepringe 3og er durd) die Stadt Hildesheim, wo die Biirger fich
mit fliegenden Fahnen in Schlachtorduung dicdhtgedrdngt vom Hagentore bi3 vor
9a3 Dammtor aufgeftellt hatten und unter dem Donner der Gejdhithe der Sympathie
Ausbruct gaben, die fie fitv einen fo biirgerjreundlichen Landesherrn hegten. Am
18. Suni 30g Bijhof Genjt in Liittich ein. Unfer Stift hat er nie wieder bejudyt.

© udy in Liittich weilte e nur furze Jeit, um dann jum Crzbijdhof von Kdin
erhoben 3u werden. Hier war Gebhard Trudyfefs von Waldburg, der in der Wabl-
handlung von 1577 gegen ben TWunjd) von Rom, Wien und Miinchen iiber Ernit
gefiegt batte, am 19. Desember 1582 sum Protejtantismus iibergetreten, um ein
,oottielig Wert” 3u vollfilhren, ndmlih am 2. Februar 1583 bie Geresheimer
Stiftsdbame Agnes von Mansfeld u beivaten, obwohl er jchon die hoheren Weiben
empfangen Batte, und um fein Graftift der Kirche abwendig zu madjen. Damit
war ein Kampf heraufbejdymworen, der nidht mur fiiv die Religion ded Crabistums,
fonbern in feinen Folgen' fiiv den Katholizismus in gany Deutjdhland verhingnisvoll
werden fonnte. Papjt Gregor XIIT., der am 17. Desember 1582 vergebens ein
milbes, vditerlihes Grmabnungsidyreiben an Gebhard erlaffen batte, fprad) am
1. April 1583 BVann und Abfeung iiber ihn aus, su deven Vollziehung bder Kaifer
bie Hand bot. Gebhard wollte aud) nady feinem Religionswedyjel al8 Grzbifdhof
fih behaupten, hatte Truppen geworben und dbamit Bonn und andere widytige Orte
bejest. Do) wdbite das Kbmer Domfapitel, weldyes einer Protejtantifierung und
Gétulavifation bes Griftiftes mutvoll und entjdylofien entgegentrat, am 23. Mai
(nad) andeven am 2. Juni) 1583 Hersog Grnft sum Crabijdhof, obwobl diejer felbjt
weder Mut nody Neigung hatte, ,fich in ein joldy’ Meer von Ndten und Drang:
falen 3u ftiivzen”; am 7. Oftober erbielt ex die pdpitliche Beftdtigung. Die prote-
ftantijhen Machte boten Gebhard, der nacy Mafigabe des ,geiftlichen Borbehaltes”
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292 Differeny wegen landesherrlicher Lehndredhte.

des Augsburger Religionsfriedens aud) gemdp Reihsredht fein Amt verloven Batte,
nur jum Teil Unterftiibung. Seine eifrigiten Firderer warven die Fiirften des
pidlzijhen Haujes. Sofort jdhritt Genft jur Eroberung ded Kurftaatesd; Bayern
und Spanien, der Papjt und Bijdyof Julius von Wiirgburg fandten ihm Hilfe, um
Bonn, da3 fefte Godesberg und die iibrigen Stiigpunfte Gebhards dejjen Anhange
3u entreien, der felbjt Deut in feine Gewalt befam. Mit dem Falle von Bonn
und Godedberg war im Oberjtijte die Mad)t Gebhards gebrochen, er mufpte nad
und nad) aud) dad Miederjtift und das Herzogtum Weftfalen feinem Nadyjolger
vdumen, dem jedod) nody eine Reibe {hlimmer Kimpfe mit Gebhards Anhdngern
big 1589 zu fiihren blieb. Mit bem vdlligen Siege des neuen Grbijhofs war
bas Sdyicjal des Proteftantidmusd im Crftifte entjdyieden.

1585 wurde Ernjt auc) vom Domtapitel 3u Miinfter sum Bijdhof gemwdh(t.
Der Papft verlangte von ihm diber die Annabhme jo vieler bijhsflicher Stiihle
Hechenjchaft, erfannte jedoch die Abweidjung von den entgegenftehenden Fanonijchen
Beftimmungen al8 begriindet in den Jeitverhdltnifien an.

Da die Jnthronifation und der offizielle Ginzug ves Bijhofs in die Stadt
Hildesheim, jowie die Huldigung der Stadt nidht ausdgefithrt waven, o unterblieben
aud) jene landesherrlichen Afte, die auf die Huldigung ju folgen pflegten, ins-
bejondere die Grneuerung von Belehnungen. Sein Red)t ald Lehnsherr madyte
Bijhof Crnft bfters geltend. Al 1576 Herzog Gri) von Calenberg die Lehn-
leute ausd dem offupierten ftiftijhen Gebiete vorlud zum Lehntage in Miinden,
proteftierte der Vijdhof dagegen durdy oifentliche Patente.’) Ebenjo handelte er
1589 nad) dem Tode des Herzogs Juliud von Wolfenbiittel.?) A3 Grnft dann jelbit
durd) jeine Regierung auf den 8. November 1603 diejenigen Biirger und Gejchlechter
in Hildesheim, die Lehen vom Hodhitijte trugen, su neuer Empfangung ihrer Lehen-
giiter auf die bijcydfliche Kanlei vorladen lieh, madjte der Rat geltend, daf die neue
Belehnung ftetd bis nad) der Huldigung verfhoben fei. Trosdem [ud die Regierung
die Lebnleute nod) melhrere Male vor, aber feiner von ihnen ftellte ficdy ein.?)

Dagegen fjtellte fid) die Stadt Hildedheim am 27. Mivy 1581 von neuem unter
pen Sdub ded Herzogd Crid) von Calenberg,*) auf den 1584 ald Grbe der FHitrjten-
tiimer Galenberg und Gottingen Herzog Juliud von Wolfenbiittel folgte. Auj Betreiben
bes Biirgermeijters Henning Avnefen ging die Stadt dann weiter am 8. Dezember 1597
mit defjen Sohne, Herzog Heinrid) Juliud von Vraunjdweig, ein Schupbimdnid auf
20 Jahre ein, wobet fie verjprad, jihrlich auf Oftern 200 Gulbden und 10 Fap Bier
pem Scubherrn zu liefern. )

Kehren wir nun jur Gejdjidyte de3 Haujes Steuermald uviict. Mit der
Grnennung de3 Hilmar von Quernheim zum Statthalter und Jnhaber ded Haujes
Gteuermald 1580 war die hohere Geijtlihfeit fehr ungujrieden. Gegen diefe Map-
regel erhob da3 Domfapitel ernfte BVorftellungen. Hilmar ftehe in Dienften des
Herzogs Crid) von Calenberg, habe offupierte Stiftshaujer, 3. B. das Haus Poppen-
burg, vom Hauje Braunjdjweig inne, er jei sugleid) braunjdweigjch und hildesheimid
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und fomne daber dem Stifte Hildedheim nicht mit freier Tattrajt dienen; namentlid
geftebe er felbjt, Daf er ,wider das Haus Braunjdweig weber raten nod) taten”
wolle; e3 fei daber fehr bedentlih, einem foldhen Manne dad Haus Steuermwald
anguvertrauen, dag ,mit viel Blutvergiefen gegen die Fiirften von Braunjdweig
bisher erhalten” fei.’) Die Abgabe von 3000 Talern fei ju gering, das Haus
fonne viel mehr Ginnahme dem Bijdhofe bringen; die vorigen Amtmdnner hétten
3 5000 Talern Jahresabgabe fich erboten; die Hofhaltung su Steuermald fei auf
150 Perfonen angejhlagen, dabei lebten viele unndtige und undienliche Perfonen mit
auf bem Haufe. Dagegen bemertte Bijdhof Ernit, der friihere Statthalter Bothmer fei
bem Hauje Braunjhweig ebenjo wie Quernbeim gugetan gewefen; Quernheims Stellung
sum Gtifte fei durch Revers georduet worden.?) Geveizt bemerfte der Bijdhpof, dap
er auf Stemermald nur Borrat auf furge Beit gefunden; er miifste vom Stijte
jihrlihy 10000 Taler Jubufe zu jeiner Hofhaltung erwarten; jtatt defjen habe das
Rapitel ihm nur einmal 2000 Taler angeboten; Steuerwald felbit habe jeither audy
mir 2000 Taler aufgebracht; dem Bijdhofe fei ed unmiglich, jur BVejchmwerde feines
armen Stifts Freifing hier su liegen und die Mithen der Stiftdgeidhdite 3u
tragen. — Nun betonte himwieder das Domfapitel, daf e3 felbjt mit 80000 Talern
Gehulben belajtet fei, und dap dennoch bie geiftlihen Stdnde dem Bijdjofe
5000 Taler verehrt bitten; es fei vorteilhajter, wenn bder Bijhof auf eigene
Rechnung den Steuermwald duvchy einen Deeidigten Amtmann verwalten lafje. Jn
per Urfunde der Bijdjofswabl fei itbrigend der BVorbehalt ausgefprochen, der neue
Bijhof miiffe mit den gevingen Aujfiinjten bes Stijts fidh jo lange begniigen, bis
Gott dag Stift etwas befjer aufgeholfen habe.

So blieb benn Quernbeim im Genufje des Haujes Steuermald big zu jeinem
am 2. Mérz 1581 erfolgenden Tobe.’) Er ward in der Kivdje su Elze begvaben.
Nun beftellte Bijchof Grnjt den Walter von Hobhenegg zu Vilsegg am 28. Mir;
1581 3u feinem Rat und Statthalter im Stifte,*) wabhrend ald Amtmann feit 1582
Jobft Habeler tdtig ift.

Die Jnftruftion,®) welde Bijhof Ernjt am 1. Juni 1581, da er vom
Stenermald zum Stift LQiittidy iiberfiedelte, fiiv den Statthalter Walter von Hobenec,
Ranzler Siegfried Nun und die fibrigen bilbesheimjchen Rite erlief, fehte den
Statthalter ein in dad Schlof Steuermald und verpflichtete die Regierung bejonders
su wadjjamer BVerwaltung diefes Haujes, das ,des Stiftes Hers und Refidens” ift;
regelmdfige Situngen der Regierung wurben vorgejdyrieben fiir Montag und Freitag,
im Gommer um 6 Whr, im Winter um 7 Ubr vormittags. Jm gangen Stifte
jolle die Regierung ,ob der fatholijchen Religion feft und mit allem Ernjt halten”,
und darauf feben, dap bdie Geijtlichen das Wort Gottes fleifig verfiindigen und
ehrbaven TWanbel fiihren. Gine Hauptobliegenheit der Regierung war die Admini=
ftration der Juftiz.

Wieber fam e zu argen Differenzen jwijdjen der Stiftsvegierung und dem
Domfapitel; die Abmefenbeit des Bijdhofs war jhuld daran, daf die Ciferfucht dev

1) Xagc. Vev. 118. — J. Brandis 180. — 2) Fasc. BVev. 118. — %) J. Brandis 180. —

4 Q. 1. 10. 5. 156. A3 Statthalter wird Hobhenegg nod) 1589 erwdhnt. LA I 13. 1. 1. —
SN 12,2, 1.
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beiden bochiten Korperjdhaften in dem fleinen Landchen eine Schdrfe annabm, die
bei Anmwefenbeit eined beide iiberragenden Oberhaupted zweifellvd vermieden wdre.
Dazu famen Unordnungen in der Regierung felbjt, die geradesu durd) perjonliche
Heibereien und Vernadyldffigungen eine wiefpdltige geworden war; audy unter den
Stinden und Untertanen obwalteten Diffevengen, die jeit langem bder Beilegung
harrten. Gegen Gnde 1584 entjandte der ingwijhen zum Kurfiivjten von Kbln
erhobene Bijdhof Crnjt eine Kommiffion?) nad) Steuermwald, um die ,vornehmiten
diefer Gebrechen und Mifverftinde” su befeitigen. Am bedenflichften war jeitweilig
aufger der Unordnung in der BVerwaltung des Haujed Steuermald die Spannung
wifgen Regierung und Domfapitel wegen grober Jnjurien gegen einige Dom-
tapitularen.

Die BVerhandlungen der furfiirtlihen KRommifjave fithrten dazu, dap die
Berwaltung von Steuermald anbderen Handen iibergeben wurde. Am 2. Juli 1585
ward der Drojte ju Marienburg Ajdje (oder Ascaniusd) von Holle zum Droften
von Steuerwald bejtellt;*) Walter von Hobenedt zog nad) Koln. Auf drei Jahre
follte Holle dad Haud droftweis innehaben; der Reinertrag der Auftiinfte jolle
dienen gur Dectung der 6576 Taler, weldhe Holle dem Kurfiirften vorgejtrectt hatte.
(Auperdem bhatte Holle nody 35000 Taler dem Kurfiirften geliehen.) Da Holle
jelbjt luthevijh war, fo ward ihm laut Schlofverjdhreibung und Revers Religions-
. fretheit gavantiert, dod) durfte er den fatholijhen Gottesdienjt in der Rapelle u
Steuermwald nidht aufheben und die fatholijdhen Geijtlihen im Amtsbezicfe in ihrer
Religion nidht hindern. War aud) der Titel Statthalter in den Drojtentitel ver-
wanbelt, jo vertrat dod) aud) der zu Steuermald refidierende Holle die Perfon und
Statt bes Landesherrn nady Avt der feitherigen Statthalter.?) Wllein jdhon bald
ethob Die ftiftijche Regierung wieder Klagen?) gegen diefe mewe Ordnung der
Dinge. Jn wirtfdaftlider und fonfejfioneller Hinfiht war man mit dem
neuen Droften fehr ungufrieden. Unter ihm wurden ,die Ratholifen mehr unter-
dritdt al3 gefdhiitt und gefdrdert”; Holle juchte mehr feinen eigenen Nusen als
den des Landedherrn, er behandelte die Rite verddhtlich und lehnte aud) feine Mit-
wirfung ab in Fdllen, wo e3 galt, fiir die Grhaltung der Hobeitsredjte und Grengen
des Amts Steuermald eingutreten. Man jah den Grund bierfiiv darin, daf Holle
durd) Lehnspflidhten zu eng mit den Herzdgen von Braunjyweig verfettet, aud
nod) dburd) eine Gefdngnishaft wegen Streitigfeiten gebunbden fei.®) Die Fatholijchen
‘Barrer des Amtsbesirts flagten lebhajt, dap die Interefjen der fatholijhen Piarren
unter Holle jhyweven Schaden erlitten. %)

Das Domtapitel und bdie Regierung drangen daher beim Kurfiiriten Grenit
davauf, daf Holle nad) Ablauf feiner Amtszeit von Steuerwald entfernt, an Habdelers
Ctelle ein fatholijher Amtmann eingefest und der gleihfalls mit Braunjdhweig
eng verbunbene, lutherijhe Dr. Bertold Ludefe nidht Kangler und Rat im Stijte
bleibe.”) Die Verhandlungen®) ergaben, baf e3 derseit niht mdglich war, einen

1) QU I 14. 2. 12 (B). — 3. Brandis 213. — %) oW I 17. 1. 1. Und 12, 2. 1. —
3- Brandis 227. — 3) Jnftruftion fiir Ajdye von Holle vom 5. Januar 1586. QA I. 12.2. 1. —
‘) Reg.-Prot. vom 13. Juli 1586. LA. I. 14. 2. 13. — 5) Reg.-Prot. vom 2. September 1586. —
®) Reg.-Prot. vom 2. Augujt 1586. -— 7 QA. I. 17. 1. 1 und 3. — ) Dajelbft L. 17. 1. 3.



Bermaltung von Gteuermald. — Regierungsfragen. 295

ftiftsfundigen tiichtigen Amtmann fatholijher Konjeffion zu finden. 1588 ward
seitweilig an Padelers Stelle der friheve Amtmann Heinrich Braunjdhweig ernannt,
der [utherijch, dod) im dibrigen Der Regievung genehm war. Bald nadyher waltet
wieder Jobft Hadeler su Stewerwald, fo ungern aud) die regierenden fatholijdhen
Kreife ihn jaben.

Gin Gtreit wijdhen Habdeler und Heinridy Braunjdyweig fithrte lepteren ind BVerderben; auf
-Dadelerd Betreiben ward Braunjdhmweig vom Rate u Pildesheim 1589 im Rathausturme gefangen
gefest;?) Bier lag er zwei Jahre in Setten; ald er 1591 frei gelaffen wurde, hatten die Retten jeine
Beine jo arg bejchadigt, daf ,das falte Feuer” eintrat; wenige Tage nad) feiner Freilaffung ftard
der unglitdliche Mann und ward in der Pauli-Kirdje begraben.

Gndlidh, al8 ba3 Domfapitel und die Regierung durd) gemeinjame Abgeordnete
beim Kurfiicften su Arnsberg die Schiden bder Stiftsvermaltung darlegten, ward
am 15. Februar 1590 der BVejhlup?) gefafst, den Droften Ajche von Holle abzu-
jchaffen und iiber die zahlreidhen ftiftijchen Streitfragen mit Nadydruct su verhandeln.
Holle mufte mun punddhft wegen feiner Geldforderung von 6576 Talern befriebigt
werden. Das Domfapitel halj bei Bejhaffung der nitigen Sumnte, und der Kur-
fiirft verfpradh), anjtatt eines Droften in Steuerwald einen getveuen Amtmann anzu-
jtellen; diefer folle, folange dem RKapitel jenes Darlehen nidht exjtattet fei, jowobl
dem Bijdhofe ald audy dem Domfapitel durd) Dienfteid vermandt fein und vor
Regierung und RKapitel Recynung legen.?) RKapitel und Regierung verjtdndigten
fih bahin, e folle der Amtmann bas Haus Steuerwald regieren ,namens Ddes
Rurfiirften mit bejonderem Befehl und BVorwifien des Domfapitels, audy mit Jutun
der Réte” und die Anordnungen in jeiner Vermaltung treffen ,mit BVorwifien des
Domtapiteld”.*) — €3 war immer nody jdywer, Ajhe von Holle u befeitigen. Jm
Suli 1590 flagte da3 Domtapitel nodymald dem Kurfiivjten, daf jhon 50000 Taler
Schulden auf Steuerwald rubten, die durd) Holles Verjdhwendung nod)y mebhr fich
fteigerten, ferner daf3 die Juftizoermaltung gar jdhlecht gefiihrt werde und die Gevedht-
jame bes Dodyitifts sugrunde gingen. Grjt im Juni 1591 ging die Amtszeit des
Drojten Ajche von Holle zu Ende. Am 5. Juli 1591 verlie er bad Haus, nadydem
ihm feine Darlehensdjumme erftattet war. ALS Amtmann fiihrte nun Jobjt Hadeler
die Adminiftration, lief jedod), da Regierung und Domfapitel ihm wegen feiner
futherijthen Gefinnung und wegen der Cigenniigigleit feiner Dienitfiihrung umwider
waven, fid) zeitweilig durc) den AmtSverwalter Heinrid) Langebeine vertreten.
Dennody bielt fih Hadeler in feinem Amte bis ju feinem Tode im Mdry 1593;
er wurde in der Midjaelis-Kirche bejtattet.®)

Am 3. Mai 1594 ftard Ajche von Holfe und wurde mit grofem Pomp in der Anbdreas-
Rirdje begraben;®) jeine reiche Witwe Hilla von Marenholt, die ald gottesfiirdytige und wohltdtige
Frau gejchint wurde, feiratete dann den Meldyior von Steinberg und ftarb 1608 in tiefer Avmut, )
al ein ,Gpiegel und Grempel ded unbejtindigen Glitd3 im menjdliden Leben”.

AB Jobjt Habdeler im Mdry 1593 ftarb, liep*) bdie Regierung den Steuer
wald fofort duvd) den Sefretdr Heinrid) Geller einnehmen. MNun begaben fich

1) §. Brandis 267. 293. — 2) QU 14. 1. 6. — Audy iiber Einfithrung des ®regoria=
nijdjen Kalenderd in Hildesheim ward hierbei verhanbdelt. — 2) Ernftd Reverd vom 14. Marz 1691.
Fasc. Bev. 127. — 4) Abredbung jwifdjen Regierung und Domtapitel vom 26. Juni 1591. 2. 1.
5187[. 1. 1. — 5 3. Branbdis 331. — °) Dajelbft 350. — 7) Dajelbjt 536. — *°) Cod. Bev. 30. b.
"Bl 29 §.
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audy etliche Domberren dorthin und wollten 3u Steuermald Anordnungen treffen.
Dem trat die Regierung entgegen mit der Grfldrung, su Lebseiten des Bijdhofs
ftebe jolches dem Rapitel nicht ju. Dagegen berief fichy das Domfapitel einerfeits
auj bas getrofjene Abfommen und andererfeits auf feine Stellung als Grb- und
Grundherren des gangen Stifts. 3 ward nun eine ~Samtregierung” eingejest
durd) Beftellung eines Regierungs- und eines RKapitelsbeamten; das Domfapitel
entjandte einen Domberrn nad) Steuermald, der Ddajelbft vefidierte. Doch) Kur-
fiirft Genjt widerfpracd) bdiefer Anordnung und beftellte im Mai Gberhard von
Cifen sum newen Amtmanne. Wegen der ~Samivegierung” fonnte diefer anfangs
it gu freier Amtsfiihrung gelangen. Die Folge war ein Sermiirinis ywijchen
bem mneuen Amtmann und dem Domfapitel. Das Domfapitel wollte den meuen
Amtmann nur julafien, wenn er auf die vereinbarte Samtregierung fich verpflichte;
bem widerjtrebte Amtmann Efjen; er fonnte daber zunddyit in Steuerwald mur ald
weine Privatperjon und gaftweife” wohnen,’) mufte dagegen jeder Regierungshandlung
fich enthalten. Am 20. Juni 1593 endlidh geftattete der Kurfiict dem neuen Amtmann,
fiy dem Domfapitel mit Gid und Pilicht auf fo lange vermandt ju madjen, bis
dem RKapitel die bei Holles Abfindung vorgeliehene Summe erftattet fein wiirde. %)
Gine dauernde Mitregierung des Domfapitels dagegen lehnte Grnft ab. Durchy
Kommifjare, die der Bijdjof nad) Hildesheim entjandte, wurde verfucht, diefe Ber=
béltnifje und die widjtigten jonjtigen Streitpunfte im Stifte giitlich zu {hlichten.?)

Den Veridht iiber fo allerhand unliebjame Borfommnifie im Schofe der hilbesheimjchen
Regierung wollen wir nidht jdhliefen ofhne einen Hinblidt auf jene Avtigfeiten, die die Regierungs-
beamten bei Creignifien in ifrer Familie erfufren. Go pflegte bie Regierung durdygingig ihren
Beamten bei hodyzeitlichen Chrentagen ecin Gejdyent an Wildpret oder Holz ausd den fiirftlidyen Wal-
bungen u verehren. 1609 zeigte Matthius Koch der Jegievung an: ,was geftalt er aud Vor-
fehung ®ottes fid) mit der ehr- und tugendjamen Jungfrau Anne Marie Kahle ehelic) eingelafjen
unbd entjchlofien, jeinen Hodseitlichen Ehrentag den 9. Mai nad) altem fatholijhen Gebraud) im
Angeficht der Kivdye beftitigen u laffen”. Gr bittet, sur Beforderung feines Ehrentages ihm, wie

anderen vor diefem aud) widerfahren, 2 Fuder Brennholz ausd dem Sunbdern und ein Stirdlein
Wildes verabfolgen zu lafjen. 4)

Einldfung von Haus und Amt Peine.

Oteuermald war das einzige bijhsfliche Haus, das Bifchof Burdhard feinem
Nachfolger jur Nubung batte hinterlafien fonnen. Das Streben des neuen Landes-
berrn ging deshalb vor allem dabhin, junddyft das gweite bijhofliche Haus und Amt
im Rleinen CStifte, das Amt Peine, aus den Hdnden der holjteinjden Herzoge
suriigugemwinnen.  Gridywert wurde diefes durd) das Streben der Holjteiner nady
tunlidyft langer Ausnupung bdiefes eintrdglicdhen Stiftshaufes und durd) die Unflar-
beit fiber das Anvedh)t des Haujes Holjtein am Amt Peine. Bijdhof Friedrid) hatte
ba8 Haus Peine vom Rate von Hildesheim guriicferhalten fiir das Stift Hildes-
beim, hatte jedoch dasfelbe durd) Teftament feinem Brubder Herzog Adolf iibermiefen.
Als dann Bijhof Burdjard das Haus Steuerwald aus bdem boljteinjjen Pfand-
befige einldjte, ward Haus Peine den Herzsgen von Holjtein verhaftet fiir alle ihre

) LU I 10. 5. 1. a. God. Bev. 239 VL. 110 f. — % A L 17. 1. 3. — 3) Dajelbit L.
14. 1. 6. — *) Dajelbft I 10. 5. 22.
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Jorderungen gegen das Stift Hildesheim. Die Hibhe diefer Forderungen anzugeben
und su beweifen, zauderten die Holfteiner jo lange, bid fie nach) gevaumer Jeit ihre
Anjpriiche ind ungebeuerliche fteigern fonnten und fogar den Bijdjofftuhl als Life-
geld {ich erbitten zu fommen glaubten. E8 foftete dem Bijhof Grnft eine fajt
dreifigjdhrige Verhandlung, ehe er dad wertvolle BVefiptum den holjteinjhen Handen
entmand. Iiber diefe Verhandlungen fei Folgended mitgeteilt.

Sdyon bald nady feiner Crwdhlung erbat Grnft am 18. Augujt 1573 von
Herzog Adolf von Holjtein die Herausgabe ded Haufes Peine, defien Befiy ihm
unentbehrlich fei su ,des jdmmerlichen zervifjenen Stifts duperjter Notdurft”; Crnjt
erfldrte fich geneigt ju einem Bergleidje fiber die holfteinjhen Anjpriiche am Hauje.?)
Bugleid) erbaten die ftiftijdhe Regierung und dag Domfapitel von der Stadt Hildes-
heim?) bie DHerausgabe jenes Reverfes, durd) weldjen Bijchof Friedrich verjprochen
batte, die Stadt jhadlos zu balten wegen der Anjpriiche der Familie Dberg am
Haufe Peine; dagegen jagte Ernft zu, ev wolle feinerfeits die Stadt jhadlos halten
gegeniiber der Familie Oberg al3 ehemaligem Pfandinhaber von Peine, und wolle
da3 Haus ftets beim Stift Hilbesheim verbleiben lajjen. Die weitere Forderung
der Stadt, daf der Bifdhof audy die mit Bijdyof Friedrichs Raten 1553 su ungunften
der geiftlihen Stifte getroffenen BVereinbavungen anerfennen jolle, lehnte Grnft ab,
weil jene Abmadjungen nicht 3u endgiiltigem BVolluge gefommen feien. ?)

Crnjt erreichte e wirflih), daf die Stadt ihm den Revers auslieferte, den
Bijdhof Friedrich wegen des Haufes Peine ausgeftellt hatte, und gavantierte dagegen
Sdjadloshaltung der Stadt*) wegen der Obergjdhen Entjchddigungs-Forderung. So
war er in ben Stand gefest, die Abtretung des Haujes Peine bei Herzog Adolf
energijcher ju betveiben. Hierbei bebiente ex fich sundchit der Vermittlung des Landgrafen
Bilhelm von Heffen, der ald naher BVerwandter der holjteinjhen Hevzdge wijdhen
ihren und den ftifthildesheimjchen Anjpriichen am 24. Augujt 1574 su Franffurt
einen Ausgleich anbabhnen folite. Dod) Adolf von Holftein durchfreuzte diefen Plan,
inbem er vom RKaifer die Bejtellung einer Kommiffion erwirfte, die swifdhen ihm
und dem Stift giitlihe Einigung berbeifithren oder vedytlichen Progef einleiten
follte. 3u Kommifjaven wurden ernannt Kurfiirjt Augujt von Sacyjen, Bijcjof
Gberhard von Liibet und Landgraj Wilhelm von Heffen. Damit wurde der Gini-
gungsverjud) erjhwert und verzdgert, woriiber Bijhof Crnit fihy lebhaft beflagte. *)

RNod) unliebjamer ward dad bayerijhe Herzogshausd davon beviifrt, dap Holjtein
mit ber Frage nad) Hohe jeiner Cntjdhidigungs-Forderung von neuem jeine alte Sefnjucht
nad) bem hildegheimjchen Bijdhofjtufhle verband. Jd) vermerfe, fo jdhrieb der Regierungs-
Selretir Peter Kornlein an den Rat Lubdwig Romer, daf Herzog Adolf alle Dinge auf
die Roabdjutorjtelle fartet; er fat mir ein um dad andere Mal anbieten lafjen, den Bijdjof
Dazu ju perjuadieven; e8 fei aber gefafhrlich, jid) in BVerhandlungen bhieritber eingulafjen,
weil Herzog Adolf, um feinen Sohn jum Koadjutor von Hildesheim zu befordern, auf
alle Bedingungen eingehe, ®) die fiinftige Geftaltung der Dinge aber fraglich bleibe. ,E3

) R 1. 14. 2. 4. B 24. — ?) Verhandlung vom 30. Januar 1574. LA 1. 27. 4. 3. ¢. —
) LA 1. 14. 2. 4. BL. 52. Vergl. oben S. 189. — ) Revers vom 20. Juli 1574. L. I. 27. 4. 3. a.
Bergl. Cod. Bev. 375. b. BI. 68. — %) QIA. 14. 2. 4. BL. 168. BVergl. Stadt. Atten. IV. 100. und
9i. 79. — ) Q. I. 10. 1. 6.
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ijft mit den Fingern u greifen”, jo bevichtete im Dttober 1575 die hildesheimjde Regierung,
dap Herzog Adolf dem Stifte die Koadjutorei ober ein andered abjudringen vermeint, wasd
dod), da e gejdjehen jollte, diefed Stiftes ewiger Untergang und BVerberben fein” wiirde.?)

Dabei judjte Herzog Adolf den Streit um Reine, wie die Stiftdregierung fid)
audbriidte, ,unjterblid) zu madhen”, indem er verichiebene BVerhandlungstermine durd)
Sernbleiben oder Cimwenbdungen fjeiner Rite veveitelte. Auf einem Veratungdtage u
Qiineburg im Oftober 1575 eridjienen mweder Rite der Faiferlichen Lommifjavien nody
Bertreter aud Holjtein, jo dap die jtiftijhen Gejandten ,mit Spott wieder heimziehen
mupten”.?) Cine neue Tagfahrt gen Limeburg fand Ende Januar 1577 ftatt. Hier
behauptete Herzog Adolf, eine Plandgeredtigleit am Haufe Peine zu haben, ) wihrend die
bhildesdheimjdjen Gejandten erflirten: Adolf habe nac) Bijdhof Friedrichs Tode gany will-
fiili) a8 Haud Peine eingenommen, obwohl er von diefem Stiftdhaufe feinen Heller
Plandgeld zu fordern bhabe. AB nun die Holfteiner ifre vermeintlihen Forderungen
gegen bad Ctift Hildesheim rvechnerijeh zujammenjtellen follten, iiberveichten fie einen
Liquidationgettel, der auf die nette Summe von 250083 Taler lautete.®) Die Stifts-
vertreter verlangten die Pritffung diefer Forderungen. Hierju ward ein neuer Tag in
Hildegheim auf Juni 1577 angefept. Da fam e8 benn Fu jdarfen Auseinanderjefungen
itber die ungebeuerlidhe Hohe der holjteinjdhen Forderung und iiber die Vormwiirfe, bdie
da3 Ctift erhob wegen all’ ded Schabens, den dag Haud Holjtein durd) feine eigenniipige
Wirtjdajt itber unjer BVidtum gebracdht habe. An eine Verftindigung war voverjt nidt
3u denfen; e8 ward im Augujt die Verhandlung auf einer neuen Tagfahrt in Bergerdorf
fortgefept. Dort gaben die holjteinjhen Rite der Debaite durd) |chlaues Abjcdhweifen von
per Geldjrage eine neue Ridytung; tieder jtellten fie die Annahme eined foljteinjden
Perzogd um Koadjutor in den Vordergrund. INit aller Sdydrfe traten die furfidfijdhen
Unterhindler auf die Seite der Holjteiner, indem fjie erflirten: die Ablehnung desd Hol-
jteinjchen Koadjutord fet ein Sdhimpj fiiv dag Hausd Holjtein; das Domfapitel jolle fa
beim fatholijdjen Glauben bleiben, wihrend Adolf8 Sohn Friedrid) alg titnftiger Koadjutor
(utherijd) bleiben twollte; etliche Domberren Bhitten eidlic) verfichert, fie wollten Adoli3
Sobhn gern jum Koadjutor haben; ja die hildedheimjdjen Domberren Blecer, Dechau und
Bothmer fonnten von Vergerdorf aud ihrem Kollegen Hermann BVod in Hildesheim mit-
teifen: Haud Peine fei ofhne alled Entgelt ju erlangen, wenn mur die Koadjutorei den
Holjteinern ugefichert wiirde.®) Allein Bijdhof Ernjt fatte jeinen BVertretern die Weijung
gegeben, einen Boljteinjhen Roadjutor bejtimmt abjulehnen. So zerjdhlug jid) wiederum
die BVerhandlung, und alle Gejandten zogen unverridhteter Dinge nac) PHauie.

Aud) die nidyitfolgenden Jahre brachten den Streit um Haus Peine der Lojung nidt
ndber; vielmehr erhoben fidh) von mehreren Seiten neue Scwierigleiten. Herzog Adolf
drdngte jtetd von neuem bdie Frage in den Vordergrund, unter welden Bedinguugen jein
Gobn Soadjutor von Hildedheim werden fomne.®) Dagegen bemiihte fih) 1585 Herzog
Suliud von Braunjdyweig, fiir eine Summe Geld oder um Geldes Wert Haus und Amt
Peine jur BVergrdperung und Abrundung feines Fiirftentums Wolfenbiittel zu gewinnen.”)

DBald darauf riifrte i) die FJamilie Oberg, indem fie den Prozep um ihre Pfand-
rechte am Haud Peine von newem aufnahm. Fajt vierzig Jahre Hatte diejer Rechtsitreit
gerubt, al8 gany unerwartet auf Betreiben ded Hilmar von Dberg dasd Kammergericht
am 1. Dezember 1589 alle Beteiligten vor feine Schranfen rief,®) nimlid) den Bifdyof,

1) QA I 33. 4. 5. — ?) QU. 14. 2. 4. — ®) Dajelbjt 14. 2. 8. — *4) Stadt. Aften. III.
185. — ) LA L 10. 1. 6. — °) Reg.-Prot. bom 19. Mai 1581. — 7) Wolfenbiittel. LHA. Stift
yildesheim. Afte 24. — ©) Stadt. Wften. IIT. 177. 186.
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ba3 Domfapitel, den Rat der Stadt, den Droften Zu Peine und Herzog Philipp von
DHoljtein, der nad) Perzog Adolfs Tode jeitmeilig ald fein Rechtdnachjolger erjcheint.
Die Stadt Hildesheim glaubte geniigend gedectt zu fein?) durd) den von Herzog Cridh
1526 vermittelten Vergleid) mit der Familie Oberg und durd) die Reverje der Bijd)bfe
Sriedrich und Crnjt, die ihr die Schadlosdhaltung verbriejt Hatten. Bijdyof Crnjt wanbdte
.gegen  die Dbergjde Forderung ein, daf Ddie Streitfrage ald Dbereitd entjdjieden zu
betracdhten fei. )

Auf die BVerhandlungen bder Stiftdregierung mit dem Haufe Holjtein iibte Dder
Obergjche Progzep feinen bejtimmenden Cinjlup. Trdger der Holjteinjdhen Anjpriide war
nach) Herzog Adolfd und Herzog Philippsd Ableben der Herzog Johanu Adolf geworden.
Gegen ihn erwirfte Bijhof Ernjt 1594 auf dem Reidhdtage zu Regendburg die Cinfepung
-einer neuen SRommijjion, bejtehend aud dem Crzbijdof von Maing, Herzog Friedrich
Wilhelm von Sadhfen und Landgraf Morik zu Heflen. CEine Neihe von Unterhandlungs-
Terminen ward von den Lommifjaren angefest, doc) fajt jdmtlich von Holjteinjdher Seite
vereitelt.®) Bergebend verfudhite Crnjt den RKaifer zu bewegen, er mige Holjtein einfach
aur Qiquidierung feiner Forberungen vor den Reih8hofrat jitieren; diefed Anjudjen rurbde
abgelefhnt und die Sadje an die bejtellten Kommifjare zuriidveriviejen. Aud) die Aus-
flitdhte, durd) die Herzog IJohann Adolj der Kommifjiondverhandlung audjnweiden judte,
wurden vom Kaifer 1599 jdjarf mipbilligt, und der Herzog aujgefordert, jid) der Lom=
mijfion zu unterwerfen.*)

Johann Adolf fatte ingwijhen nod) einen anderen BVerjud) gemad)t, um dem
Bijdofe Crnjt dad Haud Peine vovzuenthalten. CEr jandte den Drojten zu Peine, Erich
Hang von Mimd)haufen, Ende 1598 an den BViirgermeijter von Hildedheim und lief in
geheimer lnterredung den Leitern ded jtadtijhen Regimentd vorftellen,®) wie gefahrlich
e3 fiir ben gangen niederjdchjijchen Kreid jein 1viirde, wenn inmitten bder lutherijden
Landjdjaften und Stidte der fatholijhe Bijdhof Crnjt die Fejtung Peine innehaben wiirde.
Lor ben Augen der Stabtviter Hildedheimd entrollte man ein Bild der Sdjrectensdtaten,
die bad fpanijhe Kriegdvolf im Craftift Kbl veriibt habe; gerade auf Peine hitten bdie
Spanier ein jonderlid)ed Auge geworfen. Damit nidht Reine ein Stiigpuntt der fpanijdjen
Truppenmacht werde, habe dag Haud Holjtein die Abtretung diejed fejten Haujesd feither
biffifufltiert. Ta aber jept Vijdjof Crnjt die Heraudgabe ded Haufed und Amted heftig
urgiere, fo mbge dbie Stadt Hildesheim bdie Entjd)ddigungdjumme an die Herzdge von
Holjtein zahlen und dad Hausd wieder in Befip nehmen. Auf dem Rathauje u Hilbes-
heim jdheint diejed Anjinnen wenig Antlang gefunden zu Haben. So wenig man die
Jejtung Peine dem fatholijhen Kurfiivften von Koln aud) gonnte, fo bedentlid) exfchien
jedod) eine Offupation de8 Haujesd Peine jeitend der Stadt. Peine war dod) unleugbar
Cigentum de8 Hodhjtiftd und Founte auf die Dauer dem Bijdhofe nicht vorenthalten werbden.

Dad fah) aud) Johann Adolf eim, und deshalb lief er fih endlich auf ernjtliche
Lerhandlungen mit den jtifthildesheimjchen BVertretern ein.

Am 31. Mdrs (a. St.) 1600 begannen diefe Unterhandlungen unter Leitung
der faiferlichen Rommifjave ju Grfurt; der Streit drehte fich Hauptjiddhlih um bdie
Hibhe der holjteinjhen Forderung. Holftein hatte 1577 gefordert 250083 Taler,
wdhrend das Stift ihnen 10000 Taler geboten hatte.  Jn Grfurt fam man fidh
etwad ndber entgegen: Holftein verlangte nur nod) 50000, Hag Stift bot 24000 Taler,

) 2. 1.27.4.3.a. ©ob. Bev. 30.b. — BVergl. oben S. 38. — *2) Stabdt. Aften. III. 185. —
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wibrend die Vertveter der faijerlichen Kommifjare 36000 Taler ald Vermittlungs-
vorjhlag nannten.’) Enbdlid) wurde am 24. Mai 1600 in der Vogtei su Eiell )
dburd) Appunftuation der bhildesheimjhen und holjteinjhen Rite ein Vergleid)
angenommen, der am 24. Juli durd) Unterfdrift der beiden Fiivften zum Abjehlufp
fam?®): da3 Stift Hilbesheim jollte Ende 1600 dem Herzoge von Holjtein 40000 Taler
3ablen und wei Gejchiie vom Hauje Peine iiberlafjen, jowie durd) Revers allen
Untertanen de3 Amtes Peine zufidhern, dap fie ,bei der Augsburgjhen Konfeffion
vermdge de3 Pafjauer Vertraged und darauf erfolgten Reidhsabjdyiedes von 1555
rubiglih gelaffen werden follen”, weil ,bei Den Beiten, da der Rat zu Hildesheim
da3 Haus und Amt in Handen gehabt, die Religion gedndert” fei. Dagegen foll
Holjtein dag" Amt Peine nebft den Wften und Regijtern desfelben an das Stift
abtreten.

Gleidhzeitig mit der Unterfertigung diejes Vergleiches ftellten Bijchof Grnjt 3u
Arnsberg und dad Domfapitel su Hildesheim am 24. Juli 1600 den Religions-
Revers fiiv dag Amt Peine*) aus. Jn diefem Reverfe gaben Bijdhof und Dom-
fapitel den Untertanen des Amt3 Peine, abeligen und unadeligen, in Stddten und
auf dem Lanbde die BVerficherung, diefelben bei der Augsburgidhen Konfeffion vermisge
de3 Pafjauer Abjdhiedes von 1555 rubig zu belaffen und darin teine Jnderung
vorzunehmen und feine Vehinderung ju gejtatten.

So war denn ein bindender BVertrag iiber die Juriictgabe ded Haujes Peine
an den Bijdof zujtande gefommen. Ju Anfang Januar 1601 quittierte Johann
Adolf dem Stijt Hildesheim den Empfang der Abfindungsjumme von 40000 Talern.?)
Allein aur Ausfithrung diefes Bertvages jum Dreifdnige- Fejte 1601 fam es dodh
nod) nichgt. A3 JInhaber des Amtes Peine trat der Drofte Curt von Monnighaujen
dem Bijchofe hindernd in den TWeg, indem er weitgehende Anjpriihe an Haus
und Amt Peine erhob. 1597 Patte ndmlich Herzog Johann Adolf 40000 Taler
von ihm geliehen und ihm dafiir niht nur das Land BVehmern verpfdndet, jondern
ihm aud) eine Anwartidhait auj dad Droftenamt ju Peine gegeben. ABE Curts
PBetter Crich Hans von Miindhhanjen 1598 diefes Droftenamt aufgeben mupte, wurde
Curt al8 Drojte ju Peine angeftellt auf 12 Jahre, falld Holjtein ba3 Haus nod
jo lange im Befis haben wiirde.®) Dabei hatte Curt dem Herzoge 1599 nodymals
40000 und auferdem 20000 Taler vorgeftrectt, jo dap Gurt gegen den Herzoq
eine Forderung von 100000 Talern bhatte; als Sicherheit hierfiir jah er nicht jo
jebr da3 ihm verpfindete Land BVehmern und Amt Trembsbiittel, al3 vielmehr da3
eintrdglichere Amt Peine an. Ob ihm Haus Peine fiiv jamtliche Darlehen ober
nur fiiv 40000 Taler haften mufite, war Gegenftand des Streites. Monnighaufen
judjte Ddie Abtretung des Haufes an den Bijhoi durd) allerhand Rénfe 3u
bintertreiben. Gr viet dem Herzoge, Peine an Julius von Braunjdweig fiiv 120
bis 150000 Taler ju verdufern. AIS das nidyt gelang, verlangte er von Holjtein

') Cod. Bev. 239 BI. 207. — *) im QLiineburgidhen. — 3) RKopenhagen, Gottorfer Ardhiv.
Atte 125. BA. 1. 14. 2. 22, VL. 35 ff. Celler Archiv. 24. P. 1. — 9 Original in Kopenhagen,
Gottorfer Arcyiv. Afte 125. Vergl. QIU. I. 29. 1. 218. — °) QY. Domitift. Urf. 2068. — ) Sopen.
gggedn, 23@[50}*%‘7“ Archiv. Afte 124. — QA I. 27. 4. 3 a. b. ¢. — Cod. Bev. 247. Cobd. Bev.
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Cria fiir den Nuben, den er nod) in den dibrigen zehn Jahren feiner Droften-
Bejtallung vom Hauje Peine gezogen haben wiirde; er bejeste dag Schlof mit einer
groperen Anzahl Soldaten, um e3 mit Gewalt dem Herzoge und dem Bijdhofe
vorenthalten zu fonnen; er entlie die berzoglidhe Bejasung und nahm die neu
geworbene Mannjdajt fiiv fih felbft in Eid und Pfliht. Gejandte der Hildes-
heimjdhen NRegierung zogen nady Holjtein, um iiber diefe Empdrung ded Drojten 3u
verhandeln. Obwohl Johann Adolf ihm ur Befriedigung feiner Anjpriihe an Haus
Peine 40000 Taler erlegte, trat Monnighaufen dennod) vom Hauje Peine nicht ab.

Jtun dhritt der Kaifer ein und befahl ihm bei der Strafe Ded Landfriedens-
brudhd am 20. Mdrz 1601, das Hausd und Amt Peine zu rdumen.

Gt im Frithjahre 1603 gelang e3, die libergabe ded Haufed und Amtes
Peine ur Ausfithrung u bringen. Weil dad Domfapitel dem Bijhofe hobe
Gummen zur Cinldjung des Haufes vorgeftrectt Hatte,’) und der Bijdhof dafiic
dem RKapitel die Cinfiinfte des Haufes und Amtes verpfandet Hatte,® o mupten
Amtmann und Beamte ded Haujes Peine niht nur dem Bijdjofe, jondern aud
dem Domtapitel durcd) Treueeid {id) verwandt machen. Der Amtmann Albrecht
von der Hoye mufte am 4. April 1603 {dywoiren, daf er nur mit Genehmigung
be3 Domfapitels Diener und Soldaten annehmen, daf er dem Fiirjtbijhofe und
dem Domtapitel Treue und Gehorfam evweifen und bei Sedisvatanz das Amt nur
dem Domfapitel einliefern wolle.?) j

Audy) der neue Drofte von Peine Hermann Kettler mufte 1605 geloben, in
feinem Droftenamte dem Bijdhofe von Hildesheim und dem Domfapitel getven und
bold su fein.®) Die ihm unterftehende Truppenmadht auf Haus Peine war auf-
fallend gering. Die Bejasung beftand aus 9 Soldaten; 1612 wurden nody 3 dazu
angenommen. °)

Am 1. April 1603 nahmen die Rdte der hildesheimjchen Regierung und die
Bertreter de3 Domfapiteld die Huldigung der Untertanen des gangen Amtes
entgegen.®) Juerft huldigten die Leute auf dem Damme vor Peine. Dann erjdhienen
der Reibe nad) die Untertanen aud den Dirfern der eingelnen Vogteien des Amts-
bejivts: juerft die Leute aus der Hofmeifterei, dann die Leute aus der Vogtei
Hobenhameln, die erft nady einigem Wiberftreben die Finger sum Schmwure erhoben
und ben vorgelefenen Gid leifteten; e3 folgte die Vogtei Soljchen, ulest das Halb-
gericdht oder die LVogtei Schmebenftedt.

Die Bertreter de3 Stijtes gingen alddann auf das Rathaus der Stadt Peine;
der holfteinjhe Amtmann um Reinebect entlief den Rat und die Biivgerjhaft aus
dem Pflichtverhdltnis sum Haufe Holjtein; die BVertreter des Stiftes garantierten
der Stadt da3 BVerbleiben bei der Augsburgjchen Konfeffion und den Fortbejtand
der ftddtijdhen Privilegien, worauf Rat und Gemeinde Peine den Eid der Hul-
digung leifteten.

Bom Adel des Amtes Peine erjchienen nur wenige; fie hulbigten nichyt, fondern
nabmen nur die Mitteilung iiber die Abtretung des Amtes entgegen, um davon der
Junferjdhaft Kenntnis ju geben.

. ) QA. Domijtift. Urf. 2948. — 2) Urf. vom 20. November 1600 im Cod. Bev. 239. —
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Jtamen3d der [utherifchen Prebiger des Amtes [trug der Superintendent von
Peine vor,”) daf im Amt Peine nunmehr 42 Jahre lutherijdh gepredigt fei. Dann
leijteten alle dag Gelobnis ded Gehorjams unter Kundgebung der Grwartung, man
werde fie bei der Augsdburgichen Konfejfion, bei der 1561 vom holjteinjdhen Herzog
Adolf cingefiihrten Kivdhenordnung und jeden in jeinem Amte belaffen. Cin Jabhr
jpdter fam e3 wegen der Veftallung der Prediger im Amt Peine zu einer Differens
mit der hilbeSheimichen Regierung. Die Regierung verlangte®) am 30. Mdrz 1604,
die Pajtoren in Stadt und Amt Peine jollten dem Bijhof Crnjt und dem Stifte
durd) einen FReverd fich vermandt machen und eine neue Kollationsurfunde iiber
ihre Gtelle von den ujtdndigen Prdlaten empfangen. Die Paftoren aber lehnten
e3 ab, neue Berleihungsbriefe iiber ihre Stellen anzunehmen.

Cine tiefergehende religivje Differenz drohte zu entftehen, als die hildesheimiche
Regierung die Gegenveformation in den wenigen ihr unterftehenden Stifisteilen ein-
fithren wollte. Hiervon wird jpdter im Laufe unjerer Darftellung nody zu bevidyten jein.

A8 bejonderes nred)t bes Vijdjofs von HildeSheim reflamierte das Stift die
%eie_’g,ung der Propitet desd ehemaligen, aud BVernwardd Jeit jtammenden®) Kollegiatitifts
ju Ol8burg im Amt Peine. A JInhaber diefer Propitei finben wir ju Anfang bdes
17. Jabhrhundertd den Hilbedheimjhen Domberrn Ludolf von Faldenberg; nad) bdefien
Ableben ward fie 1623 durd) den Generalvifar ded BVijdhofs Ferdinand dHem Domberrn
Chrijtoph von Loe verliehen.*)

Da durd) die Cinldjung ded Amtes Peine dad leste BVand zwijdhen dem
Haufe Holjtein und dem Stift Hildesheim geldft war, beantragte bdie ftiftijhe
Hegierung beim bholfteinjhen DHerzoge Johann Adolf 1605 die Buriidgabe aller
ftiftijgen Archivalien, die feit BVijhof Friedrihd Regierungdantritt in den Bejit
der Poljteiner iibergegangen warven. €3 warven das Gerichtsbiiher und andere
Biicher, Regijter und Sdyriften ifiber Verhandlungen, die zu Peine und Steuerwald
fich abgejpielt hatten und die Vermaltung diejer Fmter betrafen. Aus der Jeit des
Bijhofs Friedrich) und des Herzogd Adolf war, wie die Regievung ertldrte, ,allhie
nidgt da3 Geringfte” von diefen Aften vorhanden.’) Den fteuerwaldijgen Aften-
beftand bhatte Herzog Abolf 1564 nach Peine iibertragen und von hier in das Land
Holjtein verjhleppt.®) Wie der Lefer aud den Noten bdiefes Budjes fieht, ift der
jtiftehilbesheimjche Uftenbeftand im ReihSardjiv su RKopenbagen nod) heute nicht
ganz unbedeutend.

Ginen Cinblit in die Wirtidjaftsfiihrung bes Amtes bieten die in Kopen-
hagen vereingelt vorhandenen Kornvegifter des Haufed PReine ausd der Beit von
1562 big 1599.

RKampf um Hoheitdredhte im Amt Peine und an anderen Orten.

Da dasg Amt Peine feit der Stijtsfehde faft adht Jahrzehnte lang der bijehdi-
liden Bermaltung entjogen gewefen war, ift e3 erfldrlih, dap die bijhdfliche
Stiftsregierung in demjelben sunddhft einen eigenartigen Kampf um die Hoheitdredhte

) LA I 14. 2. 22. Und 82. 1. 120. — *) God. Bev. 30e. — 3) Band 1. S. 69. —
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de3 Landesherrn u fiihren hatte. TWohl war die Jugehdrigleit des Amtes Peine
gum Stift Hilbesheim und die Untertanenpflicht der Eingefefienen gegen den Bijchof -
nie in Bweifel gezogen worden. A jedoch Bijhof Crnjt die Stadt Peine und
die Junfer im Amt Peine aufforderte, in Hilbesheim zum Landtage 3u erjdheinen,
um mit allen Stinden ,ded Stiftes Notdurft und die Propofitionen anzubiren
und mit vaten ju belfen”, da jtie er auf allerhand Ginwendungen. Jur IJeit
der Dolfteinfdhen Amts-Offupation wandte der Rat der Stadt Peine gegen die
Labung 1581 ein: ,wir find dem Hersog su Holjtein, unjevem gnédigen Fiivften
und Herrn mit Pilihten und Eiden vermandt’, und darum ift e8 ,mis
bedentlidh), auf obgemeltem Tag zu erjdjeinen.” ) Dod) lie die Stadt Peine diefe
Bedenten bald nad) der Riickgabe des Amtes Peine an den Bijhof fallen. Diefer
batte inzwijdhen der Stadt fid) gnddig ermiefen, indem er, da die Stadt im Brande
von 1557 alle ihre Urfunden verloven hatte, am 1. Januar 1600, der Stadt ifre
Geridhtsbarfeit und Redhte, Amter und Gilden, Hanbdel und Nabhrung, infonderheit
aud) ihre swei Jahvmdrfte beftdtigte, auch nod) einen dritten Jahrmarft in Peine
einfiihren [ieR.?)

Gang andere Bebenfen erhoben die Adeligen des Amtes Peine. Seit der
Stiftsfehde Dhatten die Adeligen in denjenigen Stiftsgebieten, die zu den Fiivften-
tiimern Wolfenbiittel und Calenberg gezogen waren, ihre ftifthilbesheimjcyen Lehen-
giiter von Dden braunfdyweigijhen Dersdgen zu Leben empfangen, wihrend die
Stijtslehen im RKleinen Etifte nad) wie vor vom Bijdhofe lehnriihrig waven. Da
jebod) mandye Adelige im Kleinen Stifte gugleich aud) vom Herzog ju Braunjdweig
Giiter ju Leben trugen und vom PHofe su Wolfenbiittel weit mehr su hoffen und
su flirchten hatten, al3 von dem jdywacjen unbd seitweilig madhtlofen Bijdhoishofe
3u Hilbesheim, fo trat ein engever Anjdhluf der Junfer an Has Haus Braunjdyweig
ein. Mehrere von ihnen follen Giiter, die noch immer vom Stifte lehnriihrig
waten, vom Herzog von Wolfenbiittel fich su Lehen haben geben lafjen. A fie
nun nad) Riicttehr de3 Amtes Peine zum Stifte aufgefordert wurben, um ftift-
hilbesheimjchen Landtage su erfdjeinen, entbrannte der Streit um bie politijdhe
Bugebdrigeit ihrer Familie und ihrer im Amte Peine gelegenen Junferdorfer.
Die wolfenbiitteljhe NRegierung verbot 1603 ben Gebriidern von Schwideldt ?)
b3 Gridyeinen auf dem bildesheimjchen Landtage; ftets Bitten bie Hersvge von
Braunjdyweig alle Hobeitsredhte iiber ihre Familien und ihre angehorigen Leute
erergiert, Land- und Reidhsfteuern in ihren Befibungen, namentlid) in Klein-Sljede
ethoben. Aufer den Schwidyeldts waren e3 die Gejchlechter von Oberg, Gaden-
ftedt, Galder und Beltheim, mit denen der Bijdhof um feine Hobeitsredhte Fu
fdmpfen Batte. Die Junferdérfer, in Dbemen das Stift und das Fiirjtentum
Wolfenbiittel um die Landesherridhaft ftvitten, waven Hauptidchlich die fiidlich von
Peine nabe der Fuje gelegenen Ortfdhaften Grof- und Klein-Sljede, ferner Oberg,
Gabenjtedt, Odelum, Rofenthal, Eifinghaujen und Equord.

J3n diefen Dorfern fpielte fih eine Art behirdlichen Kleinfampfes ab, die
dyarafteriftijh ift fiiv jene Periobe der beutjthen Kleinftaaterei und der Schmwddhe
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ber difentlichen Redhtspflege. AB 1581 Hilmar von Oberg und Heinrid) von
Gdywidjeldt auf ihren Feldomarfen Oberg und Jljede einen Galgen und eigene
Gerichte jegen liegen zum Beidhen ihrer Kriminaljuriddiftion, proteftierte der Droft
von Peine, und der Bijdjof lief diefe Neuerungen abjhaffen und niederreifen.?)
Aud) die Schwicheldtjche Windmiihle vor Klein-Jljede lief das Amt Peine abbrechen.
Dret und mehr Male liegen die von Schwideldt ein Haldeijfen im Dorfe Klein-
Jljede am Spielhaufe und in der Bierfammer anjdhlagen,?) und jededmal lieen
Droft und Amtmann von Peine e3 abreifen und nad) Peine bringen. Man
geftand ibhnen dad Untergericht dajelbjt zu; die obere Juriddiftion aber beanfprudhte
bas Amt Peine felbft. Die Regierung in Hildesheim ertldrte, dap die von Shwicheldt
ihre Giiter zu Klein-Jljede ald8 Jubehor des hilbesheimjhen Erbmarjdhall-UAmtes
vom Bijdhofe 3u Leben triigen, wdbhrend der Herzog von Braunjdweig das Dorf
fiiv fig in Anjprud) nahm.?)

Ebenjo geftand das Amt Peine denen von Salder im Dorfe Equord nur
das8 Untergericht zu,*) aber feine Kriminalitdt.®)

Sdon 1597 war diefer Hobeitdjtreit am Kammergeridite anbingig®) im
Gtreite um die CGrhebung dev Tiivfenjtener. Die von Schwidjeldt behaupteten, daf
fie bas Dorf Klein-Jljede mit Gericht und Ungericht, Bogtei, Hoheit und Botmdpigteit
und eingefeffenen Leuten vom Hauje Braunjdhweig zu Lehen triigen und nady
Wolfenbiittel Tiirfenjteuer und Landjdjal aud Klein-Jljede leifteten. Das Gleiche
erfldrten die iibrigen Junfer iiber die Disrfer Grof-Jljede, Equord, Oberg, Gaden-
ftedt. Dasd Stift jedod) bezeichnete diefe Vehauptung ald8 Felonie; man geftand
den Junfern Ddie Untergevichte, aud) demen von Gabdenftedt ein Obergeridht zu,
nabhm aber die landesfiirftlihe Hobeit fiiv dad Amt Peine in Anjprud.

lm diefe Differenzen 3u befeitigen, jand im Oftober 1608 iiber diefe Hoheits-
fragen eine Sonfereny”) zwijchen bildesheimjchen und braunjdjweigihen Réten Fu
Grof - Lafferde ftatt. Die Abeligen, deren Giiter im Amt Peine zwijdhen beiden
Hobeitdgebieten ftreitiq wavren, extldrten fidh auf diefer Konfereny als ,eidhafte und
gebuldigte lntertanen” de3 Haufes Braunjdhyweig. Ju einer BVerftdndigung fam
e3 mnicdht, eber su einer BVerjdhdrfung des Streites. Wadbhrend man auf jener
fonfereny nur um Ddie Lehngiiter jemer fiinf adeligen Gejdhlechter ftritt, 30g das
$Haus Braunjdyweig in der Folgezeit alle Grb- und Gemeingiiter derfelben unter
wolfenbiitteljde Hobeit; beim Dorfe Equord wurden Galgen und Haldgericht nen
aufgeridhtet; Wolfenbiitteld Anjpriiche an Leijtung von Sdag und Dienjten aus
dem umijtrittenen Gebiete wurden nod) mehr gejteigert.

Bejonderd empfindlih fiir Hildesheim war es, dap bdie wolfenbiitteljche
Regierung aud) die geiftliche Jurisdiftion iiber die lutherijhen Pfarreien
im Amt Peine fiiv das Konfijtovium in Wolfenbiittel beanjprudhte, und fiberdies
alle jene Leute in den Amtern Steuermald nnd Peine, die dem Herzog von Braun-
jdweig nur al8 Halseigene zugetan waven, unter braunjdymweigijhe Landeshoheit
und Steuerpflicht 3u siehen judhte.

1) LA 1. 19. 2. 49. — 2) Reg.-Protofolle vom Jahre 1602 big 1606. — 3) Cod. Bev.
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Gin Gegenjtand vieler Streitigleiten waven die Redhte itber die Halseigenen.
Sdhon um Mitte de3 16. Jahrhunbderts begegnen uns Fille, in denen die Hals-
gerechtigleit firhlicher Stifte fiber ifhre behdvigen Qeute von den fiirftlichen Imtern
angefodten wurde. So verlangten 1551 und 1554 bie Jimter TWolfenbiittel und
Steuermald bas Raudhhuhn und die Baulebung von Halseigenen des Kreusftifts
in Hildesheim, wdhrend der Propft und das RKapitel diefe Abgaben durd) ihren
Bogt fitr fidy einforderten.’) MAhnlihe und nod) weiter greifende Kdmpfe ent-
brannten gwijdhen den fiirftlihen Regiernngen $Hildesheims und Wolfenbiittels.

Otrittig war aud) bas Red)t der Schagung von Halseigenen. Diefer Streit
Datte jdhon 1582 das Domfapitel zu ernftem Ginfdjreiten veranlaft. Die unter-
gebenen Leute de3 Hilmar von Oberg und Heinridy von Schwicheldt weigerten fich,
die Sdaung im Stift Hilbesheim u leiften. Dagegen betonte das Domtapitel,
Dap Ddiefe ,dem Hersog von Braunjdymweig allein mit dem Hals, und nidt des
{dhabungspflidtigen Gutes halber leibeigen feien”; bdie dem Bijdhofe bewilligte
Sdjabung miifgten alle Eingefeffenen des Amtes Peine leiften.?)

Die dargelegten Differensen fiihrten ju mandpen tdtlichen Gingriffen. Wie
beim Klojter Marienrobe 1600 calenbergiche Beamte und Soldaten einen férmlichen
Angrifi auf die Leute des Amted Marienburg madhten, um ves Klofters Anjpriiche
auf die benachbarten Holsungen u {dyiien, fam e 1607 3u Bwangdmagregeln
gwijgen Stift Hildesheim und dem braunjdymweigichen Fiirjtenhaufe; wegen angeb-
liger ftiftijdher Gingriffe in die braunjhweigiche Jurisdiftion wurden die Korn-
einfiinfte bes Domfapitels in den Herzogtimern Wolfenbiittel und Calenberg mit
Avreft belegt.’) Der wolfenbiitteljhe Amtmann von Steinbritct unternahm 1607
gewaltjam Cinfdlle in Klein-Jlfede, und der Amtmann vom LWoldenberge fiel ywects
einer Gyefution in da3 Dorf Wihle ein.*) Dann folgten tétlide Cingriffe vom
Amt Steinbriict in die peinijhen Dorfer Equord, Odelum und Grof3-Lafferde; in
legtevem Dorfe fepte im Mdry 1611 der Amtmann von Steinbriict mit bewaffneter
Dand den Schulmeifter von Hoheneggeljen zum Prediger ein, und fithrte am
L. April den Peinijhen Amtsjdyreiber Diedrich Denfer aus dem Dorfe LBihrum
gefangen nady Steinbriicf. Dagegen erlief dann das Kammergeridgt am 6. Mai
1611 ein Reftitutions-Mandat. %)

JSn Ddiefen Streit um Hobeitsredhte fpielte binein der Ringfampf der beiden
driftlihen Konfeffionen um ihren Befisftand. AB die Gemeinde Grof-
Lafferde 1611 den Schulmeifter Bartold Langfopi jum Prediger ermdhlte und
in der Sdlofstapelle zu Wolfenbiittel Fum Predigtamt ordinieren [ief, nabhm
ihn der Drojte von Peine in Hajt und wang ihn sum Verziht auf das Amt,
defien Berleihung obne ftiftijhe Mitwirfung erfolgt war.®) Die Halseigenen des
Perzogd von Braunjdyweig fudhten ftets von neuem der bildesheimjdhen Hobeit fich
3u entsiehen und fanden in diefen firdhlichen Differengen neuen Anlap, Schuy auf
der KRanglei in Wolfenbiittel ju juchen. Bon hievaus wurden fte fiberdied 1611

1) Gtaatzardyiv in Hannover. Hi. F. 22. a. — 2) Cod. Bev. 29. BL. 218. — 3) Reg.-Prototolle
bom Degember 1607 und Januar 1608. — ¢) LIA. 14. 2. 92 fi. — ® Gtaat3archiv in Hannover.
27. a. Reidhsfammergericht. H. 271. b. — %) Wolfenbitttel. LHA. Stift Hildedheim. Afte 62.
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angebalten, dem Herzog von Braunjdweig aud) ,mit threr Webhre auf Eriordern
ju folgen” und ,nady MNordafjel sur Mufterung zu exjdeinen”.”) Der Bijdyof
dagegen erfldrte, die Halseigenidhajt verpflichte lediglich ur Leiftung des Halshuhns
und im Sterbefall zur Abgabe der Baulebung; alle dibrigen Leiftungen gebiihrten
ihm al3 Landesherrn. Auj die Abgaben der Halseigenihaft und auf die herfdmm-
licgen Redhte in den fogenannten ,Halbgerihten” fuchte die hildesheimjche Regierung
alle wolfenbiitteljgen Anjpriiche eingujdyrdnfen. Tiber diefe im Grenzgebiete beider
Landesherren {iblidgen Halbgeridhte erfahren wir aud der Klage Folgendes?):

Snjurienfille, die im Bezirfe ded Halbgerichtd Sdymedenijtedt vorgefallen waven,
wurden jihrlid) dreimal auf der Heide vor Schmedenjtedt durd) ein Landgericht gejtrait,
pag bie fiirjtlic) wolfenbiitteljhen BVeamten fhier hielten; aud) an den Strafgeldern, die
hier verhingt rwurbden, nahm dad Amt Wolfenbiittel teil; die Verufung diefed Gerichted
aber und bdie Crefution oblag dem Amt Peine; Appellationen gingen an dad Haud Peine
al8 Dbergericht; der Bijdjof iibte aud) die RKirchenhobheit. Umgefehrt wurden im Amte
Wolfenbiittel zu BVettmar jdhrlich iiber fiinf braunjdpweigidhe Dirfer bdrei Lanbgerichte
gehalten durd) wolfenbiitteljdje und peinijde Beamte. Hier hatte dad Amt Peine jo viel
Redyte, wie dad Amt Wolfenbiittel im Halbgericht Schmedenitedt iibte.

Die wolfenbiittelje Regierung blieb andauernd geneigt, mit tdtlichen Zwangdmaf-
regeln gegen Dda3 Domfapitel vorzugehen, wenn in Juriddiftionsjadjen ober Prozejjen
Differengen entjtanden. A 1612 ein wolfenbiitteljder Sefretir in einen Streit mit der
Jamilie Albers zu BVraunjdyoeig geriet wegen eined geringwertigen Guted, mit dem die
von Sdywiecdheldt ifn belehnt hatten, Half die Regierung in Wolfenbiittel ihrem Selretdr
nad), inbem fjie die Friichte ded Domfapiteld im Geridjte Lichtenberg mit Avreft belegte,
obwofh! dad Kapitel erflirte, e8 habe mit der Streitjache nicdhtd zu jdhaffen. ®)

Wie e3 an Dden verjdjiedenjten Punften ded Rleinen Stifjtd8 zu Differenzen iiber
Hobeitdredhte fam, zeigen zahlreiche Vorfommnifle. Die Bauern von Nettlingen muften
gum Land- und Haldgericht ded Amts Steuerwald erjcheinen; der Umtmann ud fie vor;
dod) aud) der Schreiber bed Junterd von Salder verlangte von bden Nettlingifhen Hald=
gerichtdgeld. Die Negierung erfannte den Saldern dad lntergericht zu, reflamierte jedody
dad Land= und Haldgericht ald jur landesfiirjtlidhen Obrigleit gehorig. Curt von Salder
gab nad), verlangte jedoch) fiir fic) die Briidje, die er in feinem Untergerichte zu Nett-
lingen eingufordern pilegte. )

Jm Amt Marienburg jtritt der Drojte Ajdje von Holle 1582 mit Ehrijtoph von
Wrisberg. Auf dem Marienburgjchen Landgeridhte waren wei eigene Leute ded Wrisherg
gejtraft (gebrofet); boch) diefer protejtierte dagegen.®)

Weiter nabhmen die Herven von Stopler die Geridhtdbarteit auf dem Hofe Wals-
haujen (bei Grof-Diingen) in Anjprud). AL ein Totjdldger aud Waldhaujen 3u Marien-
burg enthauptet wurde, nahmen die Stopler den marienburgjden Vogt gefangen. €3
fam jum Progep am Kammergericht, und wegen eines andeven Falled am Hojgericht ju
Wolfenbiittel. ®) )

Cinen boppelten Streit mit der Regierung zu Wolfenbiittel hatten die auf Boden=
burg, Briiggen und Sad fienden Herren von Steinberg audjujechten. Sie priten=
dierten die Jurisdiftion im Dorfe Briiggen, ferner die Obergerichte im Amt und Gericht

1) Q. 1. 14. 2. 26. — ?) Ctaatdardjiv. 27. a. Reidysfammergericdht. H. 270. b. — ¥) Reg.-

SProtofolle vom 5. Marz und 28. Juli 1612. — *) Reg.-Protofolle vom 4. Dezbr. 1581 und 12. Febr.
1582. — ) Reg.-Lrotofoll vom 23. Febr. 1582. — °) Reg.-Prototoll vom 16. Januar 1607.
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Bobenburg, zu Salzdetfurth und Oftvum, endlich die Untergerichte zu Mollenjen, Hinpe
und Sact und die Jagdbgeredhtigleit in ihrem Jurisdiftiondgebicte. Der Streit um Ddiefe
weit ausgedehnten Rechte begann 1607 mit einem Gutacditen bder Jurijtenfafultdt zu
Roftod, dag zu gunften der Steinberg ausdfiel. Dasd Amt Winzenburg appellierte dagegen
an bad RKammergericht; dort hatte das Stift Hildesheim (nach der fpiteven Neftitution
de8 Amtes Wingenburg) den rubenden Rechtsftreit 1662 und 1713 neu aufsunehmen.?)

Die nad) der Stijtsfehde begonnenen Klagen gegen dasd Fiirjtentum Calen-
berg wegen Sdjasung bder geiftlihen Giiter wurden wiederholt von neuem laut.
Niemald waven, jo Flagte 1577 und 1582 Bijdhof Crnft dem SKammergerichte,
Bijhof, Domtapitel und RKlevifei verpflihtet, von ihren Giitern und Gefdllen im
Fiirftentum Braunjdyweig Schagung ober Stewer su geben, aud) an Bewilligung
der Sdabung auf Landtagen braudhten fie nicht teilzunehmen; jebt erzwinge Hevzog
Grith) von den geiftlichen Giitern eine unerhdrte Schaung, indem er Arveft und
Kummer auf die ftiftijhen Ginkiinjte lege. Erid) der Jiingere ndmlid) belegte die
Rornrenten ded hildesheimjhen Klerus mit der Steuer von 2 Talern von jedem
Fuder, mwdhrend feine eigenen Untertanen nur 1 Taler gaben; dad Binstorn lie
er zuriicthalten, bi3 diefe Ddoppelte Schagung erlegt war. €8 fam dieferhalb zu
newem ‘Prozep.?)

Sdhagung. — Religionsrevers.

Nacdhit der Cinldjung der Mmter Steuerwald und Peine war die Abtragung
der Stiftafdulden die widytigite Regierungshandlung der Bijdhofe Burcdhard und
Grnjt.  Bei Bifthof Burchards Regierungdantritt betrug, wie Bijdhof Crnjt im
Dezember 1573 bden einberufenen Landftdnden durc) den Scholajter Blecter vor-
tragen lie,?) die Stiftsjduld an Kapital und aufgelaufenen Jinfen fajt 200000
Taler. Bu ihrer Tilgung war auf Burchards Drdngen eine jedh3jdbhrige Shaung
bewilligt, deven lestes Jahr mit Crnfts Regierungdantritt jujammenfiel. Die voll-
ftdndige Abtvagung der Stiftsjchulden war nod) nicht exveicht, e fehlten dazu nod
10000 Goldgulden. Auperdem verlangte der Bijhof vou feinen Stdnden Ddie
iibliche Willfommsftener, das Subsidium charitativum zur Decung der Kojten jeiner
Wahbejtdtigung. Vom Landtag verlangte Ernjt insbejordere die Bewilligung einer
breijdhrigen Schatung. Von den Crichienenen lehnte die Stadt Hilbesheim mit
Hinweid au ihr Privileg der JFreibeit vom Landjchas die Teilnahme an der Ver-
handlung ab. Die Ritterjdaft, die durd) nur 11 Avelige vertveten war, erhob
Ginwendungen wegen der grofen Armut der Leute im Stifte, wegen Mangel3 dex
Redynungslegung iiber die feitherige Schatung, ferner weil der Bijdhof noch nicht
eingefithrt fei, und weil dem Adel an feinen Gevechtjamen Eintrag gejdhehe. Enbdlidy
bewilligte dod) die Ritterjhaft eine einjdhrige Schabung;*) dann mupte man, weil
bas nidht ausreicdhte, su einer neuen fechsjdhrigen Schatung fich entjchlieBen. Davan
tniipfte jedod) die Ritterjchaft die BVebingung, der Bijchof folle ihnen jorwohl den
Sdyup ihrer Privilegien und Gewobhnbeiten, wie audy freied Verbleiben bet der
[utherifdhen Religion gewdhrleiften. LWohl verjprad) nun Bijdhof Crnjt wieder-

1) Bergl. LA 1. 19. 6. 46. Die gedrudte ,Rechtliche Ausfithrung” in bdigfer Streitjacde. —

2) Pannover, Staatdardyiv. Hi. F. 18. a. BI. 40. LA. 1. 7.6. 2. — ?) LA L 14. 2. 3. BL 17 ff. —
4) Stadt. Atten. XXI. 161.
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holt, er wolle Ritterjhajt uud Untertanen beim NReligionsfrieden belaffen. Dodh
pamit waren die Sunfer nidht ufrieden. Sie wiefen hin auf da3 Cidhsield, wo
trofy Des Religionsfriedens die fatholijhe Religion vom Kurfiirjten von Maing
wieder eingefithrt werde.

Das Bedenfen der Ritterjdhajt war begriindet. Der Religionsfrieden Hatte
nuv fiie die veidhSunmittelbaven Stdnde Wert, nidht aber fiir die bem Landesherrn
untergebenen Candftdnde. Dabher verlangte die Ritterjdaft bindende Gavantie fiir basd
Belafjen bei der Augsburgidhen Konfeffion. Dody bagegen ftrdubten fid) Bijchof Crnit
und jeine Regierung; dev Landesherr?) jprad) feinen Untergebenen bas Redht ab,
durd) Vermeigerung der fdhuldigen Stewern ihn su einer Gavantieerfldrung 3u
3wingen, die damals durdjgingig ald Versidht auf ein landesfiivjtliches Redht galt.

Weil nun der Landjha nicht veichte, um neben der Tilgung der Stifts-
jpulden aud) das Subfidium bem Bijdhofe zu leiften, jo jtrectte das Domtapitel
ihm den BVetrag des Subfidium unddhit als Darlehen vor; die Summe betrug
4536 Golbgulden, 6'/> Pasen, 2'> Pfennig.’) — Nidht obne Sdywierigfeit
war die Hebung der Schagung namentlidy im Amt Peine, jo lange e3 unter hol-
fteinjdjer Berwaltung ftand. Auf Anrufen des Herzogs Albrecht von Bayern gab
am 15. November 1575 Herzog Adolf dem Droften Johann von Holle auj Peine
die beftimmte Anweifung, auf Anfordern der ftiftijden Schaseinnehmer die Schabung
aud) aud vem bholjteinjdhen Riandgericht Peine folgen zu lafjen,’®) jomweit die Stinbe
die Sdjasungen bewilligt haben wiirden.

So oft der Bijdjof feine Forderungen den Landjtdnden erdffnen liep, trat
die Ritteridjaft jtets von neuem mit dem Berlangen vor, endgiltige Garantie fiir
die freie Ilbung der Augsburgichen Konfejfion zu erhalten. Bijdoj ECrnit prach
wiederholt fein BVefremben iiber diefes Anfinnen aus, ba3 nad) damaliger Auf-
faffung ein ,bejcywerliches Pudjudiz” fitr die landesherrlidhen Rechte enthielt; er
verlangte von allen Lanbdjtdnden Gehorjam und Steuerzahlung ohne die Stellung
unberedjtigter BVedingungen.) A(S dann die Ritterjdyaft 1579 die Schabung ver-
weigerte, ehe den Adeligen und ihren Hinterjafien Religionsfreibeit verbrieft fei,
wanbdte fidy Bijdhpof Crnjt bejdhwerend an den Kaifer. Nur die Haltung des Reli-
gionsfriedens und den Schup der hevgebracdyten Gerechtjame und Freibeiten wollte
er verjprechen.’) Diefe Bufage erflirte denn aud) der RKaifer nad) damaligem
Reichsredht fiiv geniigend und vichtete am 19. Mdrg 1579 an die hildesheimichen
Qandjténde die Mabnung, von ihrem ,unziemlichen Begehren” abjujtehen und die
Sdhatung 3u leiften.®) Aber die Ritterjdhaft fiigte fich nicht, jondern erhob, nament-
lich auf Betreiben der Herven von Salder am 13. Juli 1579 auf dem Lanbdtag zu
Hobenhameln von neuem ihre Forderung.”) Auc) jet nod) beharrte der Bijdhof
auf jeinem Fiirftenvedyte. ,Es gebiihrt”, o jdhreibt ex am 23. Oftober 1579, ,eudy
und andern nicht, und als Lehnsherrn und Lanbesfiirften abjudringen von dem
lauteren Snbalte der Reidysfontitutionen. Wir wollten lieber dad Stift zehnmal

N Q9 1. 14. 2. 4. BL 87. u. a. Stellen. — 2) Cod. Bev. 7. 1. &. 40 f. — ?) A 1. 33. 4. 5. —
4) Gtabt. Atten. CXXXIL. 71. — *) Wien, Prager Aften. H. 5. — ) Cod. BVev. 29 BL. 112. —
7) Gob. Bev. 30. c.
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- verlaffen, al8 einwilligen, wasd wider die hidhjte Obrigleit fein und unfeven Nadh-
fommen bejdhwerlichen Eingang jdhaffen modhte.”?)

Trof diefer feierlidhen fiirftlichen Crfldrung erreichte dod) die Ritterjchaft
durd) hartndctigen Widerftand jchon bald ihr Jiel. Am 22. Mai 1581 gab Bijdhof
Grnjt, de3 langen Verhandelns miide, auf dem Ritterfaale zu Hildesheim mitndlicy
und fdhriftlich der Ritterjhaft die Juficherung?): er wolle des Stifts Hildesheim
Landjdhaft bei der Augsburgidhen Konfefjion und bei ben hergebradhten Geved)-
tigfeiten und Freiheiten bleiben laffen und fchiigen. — Iiber die Tragweite diefes
Berjprechens entftanden fpdter Jweifel. AS man bijdydilicherieits mit Nachdruct
am Werfe der Gegenreformation avbeitete, ftellte man obige Bujage jo hin, als fet
fie nur ein ,Perfonal-TWert” des Bijhois Crnjt, dad den landesfiirtlichen Recyten
jeiner MNachfolger nicht Abbrudy tun fonme. Die finanzielle Verlegenheit hatte dem
Bijthofe den Religionsrevers abgesmungen. Die Ritterjchaft danfte ihm duvd) Ju-
fimmung zu zweijdhriger Landjchabung.

Die folgenden®) Landtage 15687, 1595, 1603 eigen, daf immer nod) NRefte der
alten Gtiftsjchulden u tilgen geblieben wavren, zu denen neue finanzielle Forderungen
swects Tilgung der Pfandjummen auf Steuerwald, Einldjung von Peine und Bau
des verfallenen Bijdjofshofes famen. Die Tilgung der ftiftijhen Schulden exlitt
mebrere Jahre eine Verzdgerung durd) die Abgaben, weldje die Tiirfenfriege von
allen Reidysftanden erbetjchten.

Die Einfiinjte des Bijhofd vom Stift Hildesheim blieben, jo lange dad ,grope
Stift" in den Hdnden der braunjdyweigichen Herzdge war, weit hinter den An-
jpriihen uriicf, die ein geiftlicher Landesherr jener Beit zu ftellen bevechtigt war.
Nm einen teilweifen Cria fiiv die Wusfdlle zu jdaffen, bewilligte am 22. Auguit
1597 Papft Clemens VIIL, daf in Anbetradhgt der andauernden LVerminderung der
bijchoflichen Tafelgiiter dem Bijdhofe bid zur Rejtitution des ,grofen Stiftd” Ddie
Hilfte der auf 900 Golddufaten de camera gejhdpten Auftiinfte der Dom-
propftei iiberlaffen wiivde, wobei dem RKapitel das Recht verbrieft wurde, einen
Propft aud feiner Mitte zu wdhlen.*)

Qerhiltnid des BVifdhofs und Klerus zur Stadt.

Bu den jywierigften Aufgaben desd geiftlichen Landedhertn im 16. Jahrhundert
gehdrte die Ordmung Dded verwirvrten unbd gereizten Berhdltnifies zwijchen Bijchof
und Stadt Hildesheim. Die Spannung zwijden dem fatholifthen Lanbesdherrn und
dem jtddtijhen Regimente Batte allerdings ihren Hohepunft bereits iiberjchritten.
Der Buftand Dbitterfter Feindjhaft und unverhohlener Auflehnung, wie er in der
witven Beit der Religionsverdnderung wifdhen den Fiihrern der Biivgerjchaft und
dem Bijthoi Valentin eingetreten war, war unter dem Regimente des [utherijchen
Bijdhofs Friedrich einem teils offenen und teild geheimen Einvernehmen gewicyen.
A3 dann der fatholijhe Bijchof Burchard die libung ded fatholijdhen Kultus, die

1) Cod. Bev. 29 BI. 121. — 2) Stadt. Aften. CXXXIL 69. — Q. I. 82.1.12. Audy 82.1.21
Bl. 33. — %) Cob. Bev. 29, 285. — LA. 1. 28. 1. 173. — Cobd. Bev. 404 BIL. 143. — *) LA
Domitift. Urk. 2938.
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Gerechtiame der Stifte und die landesherrlichen Befugniffe tunlichit wieder zur
Geltung zu bringen juchte, war eine Reihe von Differenzen entftanden, an deven
gittlicher Beilegung die ftreitenden Parteien und die faiferlihen Kommiffionen oft
und lange, dod) vielfad) vergeblich gearbeitet hatten. TWoh! hatte Burdjard in mandjen
Puntten trop des Mangels einer pringipiellen Ordnung ded gegenjeitigen BVer-
bdltnifjes einen modus vivendi angebabhnt; dod) mufpte er anbeve widtige Fragen
feinem Nachjolger zu [(dfen iibexrlafjen.

Bijhof Crnjt erbielt gleid) su Anjang feiner Regierung, am 29. Dftober
1573, vom Stadtrate eine Jujammenftellung der Bejdywerden,’) auf deren Abhilfe
die Stijtshauptjtadt drang. Gegen jede Beeintrddhtiqung ihrer Privilegien glaubte
die Stadt um o beftimmter fich webren zu miiffen, weil fie ihre zahlreichen BVor-
redhte in Den Beiten der Stiftdnot errungen, wo die Biirger Leib und Gut fiir
Bijchof und Stift aufs Spiel gefetst hitten.

Die ,vornehmiten MiBverftdndnijje swijhen Bijdhof und Domtapitel einer-
jeit3 und dem Rate andererfeitd” betrafen yunddyjt das Bier-Privileg, laut weldem
die Stadt allein im gangen Stijte mit Bier handeln zu diirfen behauptete; audy
ein Brauhaus, das von den Vifaren des Moripftifts sur Ausibung ihres Brau-
gevechtjams erbaut war, jolle niedergerifjen werden. — Zollfrei miifje die Biirger-
jchaft im gangen Stijte fein; sur Radje fiiv die Verlepung diefer Bollfreibeit habe
jogar der Rat den Jdllner von der Leinebriicte bei Poppenburg nad) Hildesheim
ichleppen und bier ihm ,den Kopj vor bdie Fiife jhlagen lafjen”. Solfreibeit ver-
langte die Stadt Hildesheim aud) in ben von den braunjdyweigihen Herzdgen offu-
pierten Stiftsteilen; o erjtrebte fie bei Herzog Julius in Wolfenbiittel die Abjdhaffung
ve3 Jolled an den Joljtdtten zu Alfeld, Seefen und Lamjpringe.?) Die hildes-
beimjhe Segierung 3ogq dieje alten Freiheiten der Stadt wohl nidht in Smweifel;
dagegen glaubte fie, Sife und Sdhasung fordern zu diirfen, wenn grofe Landesnot
da3 erheijhe. — Ferner verlangte der Rat vom bijehdflihen Stadtvogte: er jolle
in peinlichen und Jivil-Sadjen des {tadtijchen Untevgerichtd audy itber Geiftliche
Geridyt Dalten; die Stiftsregierung aber dhiite den privilegierten Gerichtsftand
der Klerijei. Schon Gnde des 16. Jahrhundertd behandelte die Stadt den BVogt
als einen unwefentlichen Faftor im Geridhtsverfahren. ,Dasd Redht wird,” fo
erfldrte der Rat, ,in peinlihen und biivgerlidgen Sachen von dem Umjftande der
Biirger gefprochen; der LVogt hat damit nihts su {Haffen”; will er nidht feines
Amtes walten, jo fjdhiebt der Rat einen Stellvertreter fiir ihn ein.?) — Bon
Heidsjteuern und Kreisanlagen wollte die Stadt frei fein, wad der Landesherr
unmiglid) jugeben fonnte. — Die niederen Stifte und den Klerus zog der NRat
heran jur Rontribution fiir ftddtijhe Bauten und Feftungdanlagen; die Regierung
aber erfldrte die Beijteuer der Geiftlidhen fiiv eine freiwillige Leiftung. — Wenn
domitiftijhe Meierdingsgiiter durd) Heivat oder Erbfolge in BViirgerhdande
famen, fo wollten die Biirger ein Cigentum daran haben und folhe Giiter durch
einen eigenen Dlann frei befeen Eonnen; dad Domfapitel aber erfldrte: nur einer, der

) Stadt. Hi. 15 S. 130. Vergl. Reg.-Prot. vom 24. Juli 1576. — *) Stadt. Aften. CXC.
11. — 3) Dafelbjt XCI. 11.
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er Rirdhge oder dem RKapitel halSeigen fei, fonne Meierdingsgiiter erblich befiten.
Wird ein halseigener Mann oder Weib Mitglied der ftadtijdhen Gemeinde, fa
miiffe er zuvor ficd) freifaufen und auf jein Meierdingdgut verzichten; nur wenn
er eine Geldbforderung am Gute habe, werde bis zu deren Befriedigung ein behdriger
Mann an dad Gut gefest. Um bdie Freifaufung der Halseigenen iiberwadyen zu
fonnen, jei e3 von alterd her Sitte gewefen, daf an jeden Biivgerbrief aud) das
Rapitelsfiegel angehdngt fei;’) der Untertiifter des Domes habe e3 an der Vigil
des Thomasfejtes an Ddie neuen Biirgerbriefe gegen Jahlung von einem Mattier
gehdngt; aud) in Jufunjt miifje jeder, der dem RKapitel halseigen fei, vor Crwerbung
der Biirgerdhajt fich mit dem Kapitel abfinden und die manumissio, die Freilajjung,
fid) erfaufen;?) fein Grunbdherr fomne dulden, daB ein Haldeigener aus Meier-
dingdgut eigenmddtig freies Gut madjen wolle; dad Hohe Meierding miifje die
Rechte der Grundherven und das Herfommen jdhiien und Heimgefallenes unfreies
Gut eingiehen. Das Domtapitel trat aud) in der Folgezeit der Freiziigigeit der
alseigenen mit Nachdruct entgegen und verlangte bei Freitauf die Vejtellung eines
Gtellvertreters, dev fich zu eigen gebe.?) — Heeresfolge dem Bijdhofe su leiften, wollte
die Biirgerjhaft nur in Notfdllen verpflichtet jein, und nur jo weit, daf fie jeden
Abend wieder die Stadt Hildesheim erveichen tonnte. AL lehter Bejdymerdepuntt der
Stadt erjdjeint die Klage itber unziihtige Borfommmifje in geijtlichen Kreifen.
Daf zur Ubjtellung diefer Fehltritte es eines jtrengen geiftlichen Richters bedurjte,
geftand die Fegierung su; dod) bemerfte fie: bem NRate von Hildesheim ,ift nicht
o viel um die Bucht ald um die Schagungen u tun, und daf fie iiber die Geijt-
lichen zu gebieten haben, Demen fie doch nicht gut find; iibrigens haben fie der-
gleihen faule Gier in ihrem Rorbe genug su finden, und viel mehr als bei den
Geiftlichen”.

Der Streitpunfte waven jo viele, daf, wie BVijdhof Crnjt 1606 an den Kaifer
fhrieb, ,nicht allein der Rat ded Bijchofs, fondern wohl das Hhalbe Kammer-
gericht genugjam Ddamit zu jdhaffen haben wiirde”; erjchmwert werbe die Verjtdndigung
mit der Stadt dadurd), dap die Stadt alle ,jtreitigen Sachen durch frivole Appel-
lationen an da3 Kammergericht zu bringen und dafjelbjt unjterblih zu madyen”
ftrebe.*) Wie beftig der Rat aujtrat, eigte 1576 feine Drobung: zum Schuge
feiner Privilegien felbjt die duperften Mittel zu ergreifen, ,damit Hildesheim
DHildesheim bliebe”. BVald bernad) flagte Bijhof Crnjt auf dem Kreistage ju
Braunjdweig und beim Kammergeridhte, daf am 23. Februar 1577 in Hildesheim
ein gefdbrlicher, tumultuarijdher Aufftand ftattgefunden habe, und daf am 8. Auguit
1577 dem Domfapitel mit Anridhtung eined Blutbades gedroht fei.

Bu den davgelegten Bejchwerdepuntten fam 1585 die Klage des Domtapitels
bhinu,®) daf der Rat von Hildesheim die Leiftung ded JImmunitit3- Cides ver-
weigere, durd) welden das ftidtijhe Regiment alljahrlich den Schup dev Freiheiten
be5 Domtapiteld angugeloben Hatte.

1) Beijpiele Hierfitr fiehe in Stadt. H]. 112 S. 97. — 2) Cob. BVev. 484 Bl 319 fi. —
;)(CSIDomtap. Prot. 4. Marz 1697, 4. Januar 1656 u. a. — *) Stadt. Atten. XXI. 70. — ) Dajelbit
o A
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Bon den oben ermihnten Gervechtjamen betvachtete die Stadt das Monopol
De3 Bierhandeld al3 eines ihrer foftbarften Privilegien. Bot dod) die Brau-
nabrung den Jnbabern devjenigen Biirgerhdufer, die das Brauredyt batten und in
beftimmter Reihenfolge eined nacdy dem andeven zur Herftellung ded im gangen
Ctijte allein jugelafjenen Bieres befugt waren, einen erheblidgen und mithelofen
Ntebenverdientt.

Die Brauhiujer waven die bevorzugten Hiujer der Stabdt, die erjte unter den dret
Arten von Wobhnungen, deven unterjite Stufe ,Buden” Pief;, wihrend bden Mittelvang
die einfacjen , Haujer”, den erften Rang bie »Brauverhiufer einnahmen,?) Die Brau-
nahrung fatte einen neuen Aufioung genommen jeit Cinfithrung des , Broihand”; zum
erften Male joll diefe Sorte Gebriu bei $and von Sode u Hannover auf der Lein=
jtraBe 1526 bergeftellt fein durd) den Braumeifter Kurt Broihan, der aud Stodheim bei
Dannover gebifrtig war, und bei feinem BVerjuche, auf hamburger Art 3u brauen, biefes
wohlmundende Weifbier zuftande bradyte, Dad dann feinen Namen vom Crfinder empfing.?)
A3 Mipjtinde im Braugewerbe eintraten, dad Bier jdhlecht war, der Bierhandel jurviict-
ging, nahmen die hildesheimjden gemeinen Brauer einen tiichtigen BVraumeijter an und
lieen durd) den Rat der Genofjenidjaft der Brauer eine fejte jtatutarijdhe Regelung geben
durd) den Jujammenjchluf der Bevechtigten 3u einer Brauergilde mit fefter Gildeordnung;
bied gejchah?®) dburd) Urfunde vom 11. September 1545.

Dem Braugeredytiam der Stadt drohte eine doppelte Gefahr. Ginmal mundete
bas auswdrtige Bier, Broihan und Gofe jehr vielen befjer ald das bildesheimjche.
Auferdem fuchten die ftiftijhen Amtshaufer und Junfernbhsfe ihre Braupfannen
nid)t nur fitv Den eigenen Hausbedarf, jondern audy fiiv ven Bierhandel frudytbringend
su macgen.  Ginen Jabrhunbderte langen Kampf begann im 16. Jahrhunbdert die
Stadt Hildesheim, um ihr viel umitrittenes Brauprivileg jur Geltung ju bringen.
Oftmals webrten fich die brauberedhtigten Biivger mit Gewalt auf eigene Faujt
gegen wirlihe und vermeintlide Gingriffe in ihr Redht. Tiberhaupt war derseit
Selbithilfe ver Biirger auBerordentlicy haufig. 1576 tlagte die tiftijche Regierung?):
oin Der Stadt ift gar feine Polizei, ein jeder gebraudyt jeine Webhr gang feines
Gefallens”; der Stadtrat wufite nur ju erwidern: diefer »Braud) fei zu fehr ein-
gefhlichen”, die Durdjfiihrung einer ,guten Polizei” fei ,jchmwerlich zu tun”,

Bu Anjang der Regierung des Bijthois Gunft hatten Statthalter nd Rite
dem ftddtijchen Regimente verjprochen, e3 follte fein fremdes Bier im Stifte ein-
gefiiprt werden, unbejdjadet ber Redhte der im fiirftlichen und fapitularijhen
Bejity ftehenden RKriige. A8 aber 1575 die Stadt zwei fiiv den Domtiijter Aswer
von Bevern beftimmte Tonnen Broihan auf freier Strafe wegfangen lief, hob
Bijdhof Crnjt am 15. Mdr 1575 jenes Verfpredjen auf.’) Der Rat bejdhlof dann,
den Domberren nur den Beug bes hannoverjhen Broihans zu geftatten, aber feinen
Broiban aus den fleinen Stijtsftadten. Das galt aber nicht allgemein. A3 1595
der Propjt der Siilte hannoverjhen Broihan in fein Klofter fiihren liefs, verhdngte
der Rat iiber ihn die Strafe der Berfejtung aus der Stadt.®) Der Rat und die
Brauergilde fahudeten auperdem auf Ginjymuggelung von braunjdyweigicher Mumme

) Gtadt. Hi. 32. — ?) Cod. Bev. 149. — %) Jus cerevisiarium Civ. Hild. Beilage D. —
) Reg.-Prot. vom 17. Januar 1576. — 5) Q9. I. 14. 2. 4. BL. 208. — %) Cod. Bev. 403 BL. 90.
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und Berbjter Bier. — Dody fehlte e3 nidht ganz an Wbwed)jlung fiir die durftigen
Reblen in den ftddtijdhen Ringmauern. Jm ,Neuen Schaden” fanbden fie Peinijhen
Branntwein und Biere aud Hamburg, Gosdlar, Einbed und anderen Stddten.’)

Bijhof Grnft madhte e3 1596 der Stadt zum BVormwurfe,”) daf fie im Stifte
fein frembes Bier dulden wolle, aber in der Alt- und Neujtadt felbjt ausldndijche
Biere zu feilem Kaufe verjellen laffe und bierfiiv Schenfen und Keller einvichte;
jabrsehntelang Habe die Stadt ftilljhmweigend geduldet, dap man fremde Biere im
Gtifte verzapfe; durd) diefe Duldung und Verjdhrung fei das ftddtijche Privileg
des Ausjchlufjes frembder Bieve erlojden. — AS beftes Mittel gegen Bierjhmuggel
empfahl die Regierung wiederholt dem Rate, dafiir ju jorgen, daf in Hildesheim
ein wirflih ,guted Bier gebraut wiirde”; die Untertanen im Stifte flagten oft, fie
miiften von den Hildesheimern ,das Bier nehmen, das niemand in der Stadt
haben wollte”.

Bum Gtreit ums Biermonopol fam ein befonderer Streit bet der Einjorde-
rung einer Afzije vom Bier. Laut dem Bertrage®) mit Bijhof Bartold von
1482 verlangte die Stadt Freibeit von der Bievzife. Die Regievung evwiderte
1606: jene Freibeit gelte nur binfidhtlih der damals vom Bijdhofe fitr fichy ein-
gefiihrten Afzife, die neue Jife aber fei von allen Landjtdnden wegen der Not des
Stiftes eingefithet und treffe daber aud) das jtddtijhe Bier. )

Gine empfindlicge Reprefjalie iibte die Stadt in den Differenzen mit dem
geiftlichen Regimente dabdurd), dap fie den freien BVerfauj der reidhen Kornvorvdte
der Geijtlichen behinderte. Die Stadt wollte den Klerus zwingen, jeine Kornvorrdte
an die Biivger zu mdpigem Preife u verfaufen und auf den jtddtijhen Miihlen
mahlen zu laffen. Um dies 3u errveichen, belegte der Hat jedes Fuder Kovnm, dasd
aud der Stadt gefiihrt wurbe, mit 12 Mariengrojdhen Zoll. A3 nun Bijdhof Ernit
1583 bdiefe Bollauflage al3 Eingriff in die Hedjte der Geijtlichen dem Rate bei
einer Geldjtrafe von 10000 Talern verbot, berief der Rat {ih®) auf das Her-
fommen, wonad) jur BVerhiitung von Teuerung und Hungersnot e3 zuldifig jei,
auswdrtigen Kornauffdufern durd) Soll ihr Gejdhdft su exjchmweren; audy die Unter-
Baltung der odffentlichen LWege erbeijche diefe Abgabe von Kornfubren; der Miihlen-
ywang ferner geveihe den Geiftlihen und den Kdufern nidgt jum Nadyteil, wohl
aber fei jener Miihlenzwang, den bdie Miihlen der fiirftlichen Imter iibten, ein
Druct fiir die Untertanen und ein Schaden fiiv die Stadt. — Ein neuer Mithlen-
ftreit entjtand in ber Stadt Hildesheim 1590, ald der Rat eine neue Mithle auf
der Treibe bei der Stinfenden Pforte am Siidofthange ded Domplated baute. Die
Regierung erhob Einjprache gegen diefe Jeuerung.®)

Mit dem gleidhen Ginwande, fiir Schadlodhaltung der Stadt jorgen ju miifjen,
beantwortete 1585 der Rat die Klage ded Domfapitels, ihm wiirden ungebithrliche
Forderungen aujgelegt beim Holen von Steinen aud den Steinfublen.

Die Sorge um BVerhittung einer Teuerung bejchiftigte am Enbde bes 16. Jahrhunbderts mehriady
pad Ctabdtregiment. 1593 und 1597 erwog man, daf zum Baden von Honigfudhen und zum

1) Go 1623. Gtadt. Hi. 84 S. 426. — ?) Stadt. Aften. XXI. 94. Bd. I, 347. — %) Vergl.
Bb. I. S. 433. — %) LU I 14. 2. 23 Bl 106. — 5) Stadt. Aten. CXC. 1. Audy XCL 11.
Vergl. Stadt. Hi. 29. Verhandlung vom 24. Mai 1585. — ©¢) LA I. 14. 2. 15. BL 137 ff.
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Branntweinbrennen viel Korn verpielt wiirde; es wiurbe daher auf ein Jahr verordnet, feine Kudhen
von Mehl zu baden auBer den Mobrenfucdhen; aud) bdie Herftellung ded Branntweind von Korn
oder Dafer oder Barm (Defe) ward verboten.?) 1597 war nur dad BVerzapfen von rheinijdhem
Branntwein erlaubt, verboten der Marienrodijdje und anberer frembder Branntwein. Alle Maizeiten
wurden damald wegen der Teuerung abgejdafit, der Wirtdhausbetrieb an Sonntagen eingejdyrintt.
Berboten ward aud) Mannern und Weibern jener Kleiderluyus, bder im Tragen der ,jdyredlichen,
abjdjeulichen graulichen Trad)t bder gedoppelten unbd langen Bangen” (Wanjte) beftand.?) Jm
Dezember 1607 flagte die Stiftéregierung iiber die Steigerung der Warenpreije; dagegen beridjteten
die vier ftadtijen Dandwertsdmter, daf alle Materialien und Gebraudh3artifel fehr im Preife
geftiegen feien.3)

Heftiger als der Streit um den Kornzoll war der Kampf der niedeven Klerifei
gegen Ddie Forderung der jtddtijden Feftungsfteuer, bdie gemeiniglih Graben-
geld genannt wurde. Jn der Verjtdndigung, die 1562 jwijchen Bijhof Burcdhard
und dem Gtadtrate getroffen war, hatte man aud) diefen alten Streitpuntt beizu-
legen verjud)t; e3 war vereinbart: wenn der Rat Grabengeld von den Sieben
Stiften und dem niederen Klerus fordern u jollen glaube, jolle ev fein Anjuchen
an Dden Bijdhof bringen, und was dann der Bijdjof dem Klerus auflege, jolle diefer
erfiillen. ) Diefer Gejdydtsgang gefiel dem Rate nidht mebr- recht; feine Auflagen
vom Grmeffen des fatholifhen Bijdhofs abhdngig ju madhen, jehien ihm in finan-
gieller und politifher Hinfidht bedentli). So vernehmen wir denn feit 1584 wieder
Rlagen der Geijtlichfeit wegen Tiberlaftung mit Grabengeld.®) Wibhrend der Rat
das Domtapitel als hichjten Landitand mit feinen Forderungen verjdhjonte, traf er
die Sieben Stifte und die Glieder des niederen Klerus um jo harter. Diefe beriefen
fihy dagegen bald auf ihre Freibeit al8 geiftlicher Stand, bald auf das unter Bijdjof
Burdjard getroffene Abfommen, dann audy auf ihre eigene wirtjhaftliche Notlage,
an welcher die ftadtijcherfeits veriibten Beraubungen und Eingriffe die grofte Schuld
triigen. 1585 und 1587 boten die Stifte und der niedere Klerus dem Rate zum
Grabengeld 200 Goldgulden al8 freiwillige Beiftewer an, dod) die Stadt verlangte
1000 Goldgulden. Die Sieben Stifte und der Unteve Klerus®) bradjten dann
600 Gulden Miinge gujammen; der Rat follte bejheinigen: diefe Sahlung gejdyehe
nidht aus Piliht, jondern ald freiwillige Gabe; dad lehnte der Rat ab, und fo
erfolgte die Bahlung unter Wabrung der Redhte der Geber und der Empfdnger.

Weil die Stadt bei ihrer Forderung und bdiefer Sahlung fih 1588 der BVer-
mitthing der Stiftsregierung bediente, jo beriefen die Geiftlidhen fich in der Folge-
geit auf Ddiefen Vorgang ald auf eine Unerfennung ded Abfommens von 1562,
wonad) der Bijdyof allein iiber die Jahlung der Stifte sum Grabengeld befinden
folle. 1599 erboten jidy die Stifte mur zu Ddenjemigen Leiftungen, die durd) bdie
bijdydfliche Regierung ihnen auferlegt wiirden. Jn der Folgezeit gelang es ber
Geijtlichteit mehrmals, fi) dev ftadtijdhen Feftungsfteuer su entjiehen. Nidht jedodh
entgingen Ddie an Ddie Feftungdwerfe grenzenden RKlofterbesirfe den Fleinen und
groferen UnannehmlichEeiten, die der eijerne Giivtel ber Feftungalinien den Anliegern

1) Ratjhlag vom 30. September 1593. — 2) LA. I. 32. 2. 23. — 3) Dajelbft I. 14. 2. 24. —
‘) Gtadt. Aften. XCL 2. — 3) QA. L 18. 1. 1. (27.) — 32. 2. 21. — Eob. Bev. 221 BI. 121. —
Stadt. Aften. XCL 2. — °) AS Glieder des ,lUnteren Rlerusd” eridjeinen hierbei Klofter Marien-
tode, die Rartauje, die Domvifare, dad Schiijjelforbitift, die RLitdjtenfof- Kongregation und dasd
Gitjtern - RKlojter St. Magbdalenen.
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ju bereiten pflegt. So filhrte 1611 dad Godehardi- Klofter Klage daviiber: die
Stadt wolle ausidliepliches Recht an dem Wall und Graben hinter dem Godehardi-
Gtifte haben, obwohl 1461 und 1514, al8 auf Eldterlichem Boben der neue Wall
und Graben von der Snmerfte bis an dad Hoenjer Neue Tov angelegt fei, dem
Rlofter verjprochen fei, nur sur Berteidigung werde die Stadt diefe Anlage benuben,
wabhrend das Gigentum und bdie fonjtige Nupung dem Klojter verbleibe. Diefe
Bereinbarung werde jest verlet, indem der Rat die Geftvducdhe und Wajen am
Wall und Graben {ich felbjt aneigne.?)

Bur Jeit des Bifdhofs Crnit jepte die Stadt ifre Feftungswerte an verjdyiedenen
Gtellen in bejferen Stand. 1581 erhielt fie vom Bijdofe einen Streifen des ftewer=
waldijhen Kampes in der ,BViehtrift” vor dem Hagentore in Breite von 6 Ruten, um
die Feftungswerte der Stadt dort zu verbefjern, insbefondeve um den Stadtgraben zu
erbreitern. Zu diefer Avbeit wurden die Viirger auf der Reife rottenweije herangezogen.?)
Gin eingeftiicyted Stitf vom Ronbdeel hinter St. Midjael wurde 1582 durd) einen frembden
IMeifter aud Niederland repaviert.?) Nad) Herjtellung diefer Arbeiten ging man an die
Ditfeite bes Feftungsgiirteld; vom Jwinger ded Ojtertored an wurbde der fogenannte
Qange Graben bi3 jum Efeljtieger Tove evbreitert; aud) hier muften die Viirger votten=
weife die Arbeit tun.*) — 1590 ward vor dem Godlarjdyen Tove ein groped Ronbdeel
nebft dem ®raben meu angelegt;®) der Baumeijter Johann Soft aud Stade [eitete die
Arbeit. Gegen diefed linternehmen erhob der Dompropit, der ald Herr der Neujtadt
fid) in feinen Jedhten beeintrichtigt jah, Cinfpruch; wohl verjudjte der Rat dber Stadt
ihn durd) eine Qautionsleiftung zufrieden zu jtellen, doch erjchien biefe al® ungeniigend;
per Gtreit Bieritber dauerte mehrere Jahre. — Die Vefejtigung am Hagentore wurbe
1599 erfeblich verftivtt durc) den Bau von drei Gewdlben bei dem Jwinger und durd
nlegung einer neuen Jugbriicfe vor dem Tove.°)

Gin Bild von der BVewachung der Stadt bietet und bdie ftadtijdhe BVerordnung vom Jahre
1578. uf dem Andreasturme wurde eine Turmmwadyte bejtellt, swei Mann muften dort die
Racht wacgen und alle Stunbde blajen; die Wichter auf den Mauertitrmen mufiten auf diefed Jeichen
der Reihe nad) durd) Blajen antworten: nad) dem Andreadturmwddyter blies suerit die Wadye auf
pem SKreuztor, dann dev Reife nad) der Wichter auf dem Neuen Tove (beim ®obdefardi - ftlofter),
per auf dem Dammtor, der hinter dem Midjaelis - Klofter, der auf dem Hagentor und juleht der
auj bem Djtertore. So madyte dad Hornjignal jede Stunde der Nadht die Runbde um die Stadt,”)
vor Mitternacht mit je drei Stdhen, wdhrend nad) Mitternacht die Stdfe jeded Hornes nach) den
Gtundenjdhlagen fich richteten.

Die Aufbringung der NReichsanlagen.

Gin jehr teites Gntgegenfommen bewied der Bijdhof ber Stadt im Streite
um bdie Reih3anlagen. Bu den Reidhsjteuern wollte die Stadt unter den Bijdyofen
Balentin und Burdjard zunddyft gar nidyts beiftewern; fie behauptete, daf fie frei
von Reidyslajten fei und frither nur freiwillig ein Gejdjent als Veitrag su den
Reidhsauflagen dem Bijdhofe gemadyt habe.®) AIB fie hiemit nicht durchfam, exjtrebte
fie eine Milderung ihrer Beitvagsquote. Jur Jeit des Bijdhofs Burdyard betrug
das Kontingent des bijdhsflichen Stifts 6 Mann ju Rop und 26%s ju Fup; davon
oblag dem Bijdhofe die Unterhaltung von 3 ju Rop und 3 zu Fup, alles iibrige

1) Gob. Bev. 312 VL. 262. — ) I. Branbdis 186. — %) Dajelbit 192. — *) Dajelbit
218. — %) Dajelbjt 275. — ) Dajelbjt 443. — 7) Dafelbit 154. — *) Dajelbit 312.
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mufte die Stabdt leiften. AIS nun der Progef, den die Stadt am Kammergeridhte
iiber ihre angebliche Freiheit von den ReidhSlajten fithrte, nidht giinftig su verlaufen
jchien, bat die Stadt die Rite des Bijhois Crnjt 1574 wenigftens um Milderung
ihrer Beitragdquote. Sie wiederholte diefe BVitte, al8 ber junge Fiirft 1576 nady
Hilbegheim fam und diber die Ehrenbegeugungen besd Rates {ich bejonders erfreut
seigte, wdbrend er von dem gejpannten Berhdltnid, das jwijdjen Domfapitel und
Hat beftand, vecht unliebfam beriihrt war. AB Vertrauendmann der Stadt jeste
fi) Dr. Bartold Liidefen mit der ftiftijchen Regierung ind BVenehmen und unter-
breitete Den BVoridhlag, den Beitrag der Stadt herabjufesen auf ein Drittel von
jenem ZTrittel, das von den Reidyslajten des ganzen Stiftes dem bijdhdflichen Kleinen
Gtijte oblag, wdbhrend befanutli) die braunjdyweigjhen Herzdge die beiden anderen
Drittel der Reichsftenern des ehemaligen geeinten Stifted su tragen hatten. Der
Antrag der Stadt hiep daher: BVitte um Mobderation auf tertiam tertiae, d. i. auf
ein euntel der Reichsjteuern des gangen Stifts. Die Regierung war dem Antrage
nidht abgeneigt; aber was der Stadt abgenommen wurde, mufte den Landitdnden
aujgebiirdet werden; daber empfabhl die ftiftijhe Regierung, die Stadt moge Ddie
Landjtdnde um ihre Juftimmung zu der Moberation bitten.

Hierauf ging die Stadt nidht ein; {ie wufte ju gut, dap die jhon mit der
Landicdhatung belafteten Landitdnde nidht geneigt waven, freimillig hohere Reidhs-
jtevern fich felbft aufzubiivden ju gunften ihrer Rivalin, die fich ftetd ben Land- und
Reidhsabgaben 3u entziehen fuchte. Der Rat jandte daher am 12. April 1577 drei
Abgeordnete diveft an Bijdyof Crnft nad) Freifing, wohin die Stiftsregierung’) den
Cefretdr Peter Kornlein entfandte, den der Rat beveits fiiv jeinen Plan gewonnen
batte.  Auf der Konfereny su Freifing ftellte nun Sefretdr Kornlein dem Bijdjofe
vor: Ddie Stadt fei in ungiinftiger Bermdgenslage, wdhrend die Landiténde ein-
trdglidhe Giiter und Einfiinjte hatten; daher fei die Stadt mit den zwei Dritteln
des dem RKleinen Stijte obliegenden Reichslaften-Drittels u fdywer belaftet; eine
Milderung ju bewilligen, fei der Bijdhof mit Jujtimmung des Domtapiteld befugt,
aud) ohne Mitwirfung der’ Ritterjhajt; das Domfapitel widerftrebe nidht; endlich
liege in ber Bujage der Stadt, fiinftig ein Drittel su leiften, eine Songeffion von
fo hobem LWerte, wie die Vorgdnger des Bijdhofs fie nie erreicht hatten; auch werde
die Stadt durd) die Milderung enger dem Bijdyofe verbunden, der jdhwebende Prozep
befeitigt, und das Steuevwefen fejt gevegelt. Alle dieje Griinde bewogen den Bijdhof
Grnjt, die Bitte des Hates von Hilbesheim u exfitllen, ohne daf eine beftimmte
Bujtimmung des Domtapitels vorausging und obhne daf die Ritterjdaft
gefragt war.

Durd) Nrfunde?) vom 24. April 1577 fepte Bijhof Crnjt die Taxe der ihm
unmittelbar untermorfenen Stijtsjtadt Hildesheim herab auf den dritten Teil des
Drittels des gangen Stiftstontingents; su den gemeinen Reichsiteuern und Anlagen
jolle aljo in Bufunft die Stadt nur den bdritten Pfennig fontribuieren, aber ganj
frei folle fie bleiben vom Beitrage des Stifts zu den Unterhaltsfoften ves Kammer-

3 ') Bergl. aud) die Heg.-Protofolle vom 6. April 1577 ff. — J. Brandis 153. — ?) Stadt.
Di. 112 &. 59. — Cob. Bev. 239 BI. 96.
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geridhts. Jn diefer Urfunde ermdhnte der Bijdyof die Juftimmung de3 Domtapitels,
obwohl das Kapitel tatjddhlich nod) feinen beftimmten Bejdhlup in diejer Angelegen-
beit gefat batte.

A3 nun Had Domfapitel von diefer Bewilligung etrfubr, lief e8 durd) eine
Abordnung dem Bijchofe tund tun, daff e8 von diefem Handel nichts wijje. Der
Rat von Hildesheim jedod) pochte darauf, ihm fei des Bijchofs , fiirftliches Wort
und Giegel” gegeben, und da3 miifie gehalten werden. Die Sadhe wurde peinlic)
fiir den Bijdhof. -

Xm Dezember 1577 veriveigerten die Sieben Stifte ifre Jujtimmung jur Crmdfi=
gung bder ftidtijhen Steuerquote; noch) mefhr widerjtrebte die Nitterjchajt. Veide Stinde
erflirten, dafy fie in eine Mehrbelajtung der ifnen untergebenen armen Leute nicht willigen
fonnten.’) Do) jhon im Jamuar 1578 willigten Domfapitel und Stifte dennod) ein
fiic den Fall, Dap auc) die Mitterjhaft juftimme; leptere jedod) jtrdubte fich energijch.
So fam e8, bap zum RKontingent Ded Rleinen Stifts von der Stadt ein Drittel und
vom iibrigen Rleinen Stift ein Drittel gezahlt wurde, dad dritte Drittel aber niemand
leiften wollte. Dem Neichsfidfal blieb nur iibrig, wieder mit Drohungen gegen Dden
Bifdof vorzugehen. Bei ihrer Cimwilligung Hatten Domfapitel und Sieben EStijte die
Bedingung audgejprochen, dap die Ritterjhaft mit ihnen dagd ausfallende Drittel itber=
nefjme, und daf die weitergehende Jujage Crnjts, wonad) die Stabdt gany jteuerfrei werden
jolle im Falle ber Reftitution ded Gropen Stifts, fallen gelafjen werde. Auf diefen
3ufap zur Crmifigung leiftete dafer die Stadt 1578 Verzicht,?) in der Hoffnung, fo
die Qanbitinde leichter zur Cimwilligung in ded Bifdois iibeveilte Konzeffion zu bewegen.
Allein die Ritterfhaft jowohl, wie Herzog Adolf von Holjtein ald JInhaber ded Haujes
PReine blieben bei ihrem Wiberjtande.

Dadurch fam Bijdjof Crnjt immer mehr in Verlegenheit. Cr Heifhte am 20. Juni
1578 bon der Stabt bdie alten jwei Drittel jo lange, bid die Landitdnde eingewilligt
haben iviivden.?) Die Stabt bot ihm nur ein Drittel an, und ald die NRegievung es
nidht nehmen wollte, zablte fie e8 mehrere Male diveft in Leipzig ein. Wegen ded ausd=
fallenden Dritteld aber Hagte der Reichafistal gegen BVijdhof Ernijt auf Verhingung der Acht.

Bergebend bemiihten fich die Landtage von 1581 und 1583 um Beilegung diefes
Bwiftes. Da jdrieb am 25. Juni 1583 Bijdhof Crnjt jelbjt an jeded einzelne landtag-
fihige Mitglied der bhildesheimjchen Nitterjchaft. WViele Jumfer willigten mm in die
Grmifigung der jtidtijhen Quote ein;*) e8 widerjtvebten aber immer nod) die Familien
von Salder, von Wrisberg, von Gabdenjtedt, von Rautenberg und von Veltheim zu
Rofenthal; die Triebfeder ded Widerjtandes waven bdie von Salder. Auf dem Landtage
von 1587 ftimmte die Majoritdt der Ritterjhaft nod) gegen die Remijfion. Cin Verjud)
des Bijhois, die erforderlichen Mehrleiftungen der Stijtdjunfer durd) den Drojten von
Marienburg im Jwangdwege einjuziehen, fruchtete nicht viel. Durc) Aufnahme von Vorjduf
und Darlehen mujite der Bijdhof voverft wenigitend einen Teil bed Fehlbetrages decten.

Der fteten Riictftdnde miide, evwirfte der Reichsfisfal am 22. Februar 1592
am Kammergerichte die Verhdngung der Strafe ded Berlujtes der Reich3lehen iiber
den Bijdhof, einftweilen blieb jedodh die Grefution der Strafe nody auf 6 Monate
juspendiert.®) Wieder juchte der Bijhof durch) Aujnahme eined Darlehens bder

1) QU I 18. 1. 1. 27. — ) Gtadt. Uften. XCVL 3. — % Dajelbit CXXXV. 50. —

4 Q9 I 28.1.172, — 5 U L. 28. 1. 172. — L 10. 5. 1. a. — Gob. Bev. 239 BL. 77. —
J. Branbdis 313.
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Not audzuweidjen. Recht bedenflich) fiir den Bijdof lautete auch ein Gutadhten,
das iiber die Redhtsjrage der Steuerverteilung am 26. Mdrz 1590 von der Juriften=
Fatultdt su Tiibingen abgegeben wurde;’) die Rechtgelehrien erfldrten, der Bijchof
miiffe die der Stadt bewilligte Steuer- Crmdpigung zur Ausfiihrung bringen; er
miifle die Stadt gegen alle Widerwdrtigfeiten in Ddiefer Streitjache vertreten.
Gndlid) auj dem RLandtage von 1593 gaben da8 Domfapitel und die Sieben
Ctijte ihre Siegel zu der Urfunde?) der Remiffion Fu gunjten der Stabdt, und
von jegt an nahm die Regierung von der Stadt die Jahlung nur ded einen Dritteld
ofne Weiterungen an. Auf die Suftimmung ded Domfapitel legte man den griften
Wert. War e3 doch) alte Regel, dap ,des Kapitel38 Siegel mehr al3 des Bijdhofs
Hand verbindet”.?) Jod) immer widerftrebten, obwohl der Kaijer den Stiftsftdnden
die Bablung der NRiictjtinde befahl, einige Stiftdjunfer der Erhshung ihrer Steuer-
laft; ja 1596 fjtrengten die von Salder eine Klage beim Kammergerichte an*) gegen
Bijdjof und Stadt wegen ded ihnen aufgebiirdeten Drittel3; dody blieb die Mode-
ration der ftddtijden Quote in Tibung. Nod) einmal machte 1604 die Ritterjdyaft
ibren Widerjprud) mit Nadjdrud geltend,®) um dann von 1606 an den Wiber-
ftand aufzugeben. Die Stadt Hildesheim zahlte auch in Bufunft zu den Reichs-
lajten des gejamten Stijtd nur die tertiam tertiae oder die Jon. Der Proze der
Salderfdyen Familie gegen diefe Steuerordnung fam durd) Todesfdlle in der Familie
der Salder zum Stilljtand und ward alddann ald8 aufgegeben betradytet.©)

Die Hebung diefer ReidhSanlagen exrfolgte, joweit fie den Gliedern ded RKleinen
©tijtd oblag, nad) Art ded einfadhen oder doppelten Landjdjakes repartiert auf die einzelnen
Ortidjaften und Stifter nad) folgenden Gruppen?): 1. Ortidjajten ded Gerichts
Gteuerald, 2. de3 Gerichtd Peine, 3. der Dompropitei, 4. ded Gerichtd Marienburg,
5. auf die Sieben Etifte und die Kdrperidaften ded Niederen Rferus, 6. auf die vom
Adel und endlid) die unter bejonderen jogenannten Regenten jtehenden Eingeldorfer, ndmlic)
Harjum, Achtum mit Uppen, RKleinalgermifjen, Rautenberg und den Klicdmiiller zu Hajede.
Jebe Dorfidjaft mufte eine fejtitehende Taxe aufbringen, weldje die Eimwohner jedes
Orted unter fid) ju verteilen und u jammeln Hatten.®) Der Wujtrag zur Einjammiung
erging jeitend ber Negierung an die Drojten und Amtminner zu Steuerwald, Peine und
Marienburg, an die dompropjteilihen Kommifjarien fiiv die Dompropjtei, an dagd Dom-
fapitel fiix dag Dorj Harjum, an den Domtiifter al8 Regenten von Kleinalgermifjen, an
einen ald Hegenten von Acdjtum und Uppen fungierenden Domberrn, und an die Herven
von Rautenberg wegen ded Dorfed Rautenberg. Auc) im Amt Peine mufte die Taze
einiger Junferdorfer durd) Vermittlung ihrer adeligen Gerichtdherven eingefordert werden;
fo ergingen Aufforderungen an die von Gadenjtedt wegen Gabenjtedt, an bdie von Dberg
wegen Oberg und Duttenjtedt, an die von Ealder wegen Equord, endlid) wegen Ledjjtedt
(bei Marienburg) an die von Stopler ald8 BVerwalter der Linbdejdhen Familiengiiter und
an die von Rbjjing wegen ded Dorfed Rojjing. — Da bdie Hobeitdredjte iiber einige
diefer Dorfer ftrittig warem, und bda bdie braunjdpveigiden Herzdge bdie itiftdjeitige
Befteuerung ihrer Haldeigenen in den jtiftijhen Amtern nicht dulden wollten, jo blicben
allerhand untergeordnete Streitigfeiten bei diejer Steuererhebung nidht aus.

1) God. Bev. 32 &. 364 ff. — *) Cobd. Bev. 403 BI. 7. — *) Reg.-Prot. vom 9. Mérz 1582.
QU L 14. 2 11. Bl 38. — 4 QAL 28. 1. 172. — %) Dafelbjt I 28. 1. 2. — ©) Feg.-Prot.
vom 7. Februar 1604. — 7 LA I. 4. 1. 28: Tabelle mit Angabe der Tare jeded Dorfed. ergl.
Gtadt. Neuftadter Hi. 38, 171 §. — &) QA. 1. 4. 1. 10.
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Differenzen mit der Stadt um Hoheitsredhte.

Bei feinem ftetigem BVemiihen nad) Feftigung und Abrundung ded ftddtijchen
Surisbiftionsgebietes geviet der Rat der Stadt namentlid) mit dem Domtapitel und
dem Umte Steuermald mehrfady in Streit. Wiederholt hatte gegen Ende ded
16. Jabhrhundertd dad Domfapitel 3u flagen iiber Cinfdlle des Rates in Dom-
hervenhdfe und in den Domfivchenbezirt um Bwede von Hausfudungen oder
Berhaftungen.

Mit dem Amte Steuermald Jpann {ih ein Juriddiftions-Streit an, ald der
Rat 1595 die Leidhe einer ertrunfenen Biirgerstodhter im LWajjer vor der Lade-
mithle (wifdhen Hildesheim und Steuerwald) auffijchen, dann unterjuchen und auf
bem Nifolai-Kirdhhofe der ehemaligen Dammitadt begraben lief, jugleih aud) den
Hofmeifter und die Kochin bes (dem Domtapitel unterftehenden) JFohanneshofes
verhaften lief,”) weil geriidjtweije verlautete, die Crtrunfene fei von Ddiejen beiden
Perjonen mighandelt. Der Rat behauptete: , Wir haben die Jurisdiftion erfefien,
foweit fich ber Damm und die gange Stadt Hildesheim evjtrectt.”*) Dagegen erfldrte
Bijdhof Crnft: ,ES ift landfundig, daf unjerer Hdujer Steuerwald und Marienburg
Geridht, Jurisdiftion und BotmdRigleit um bdie gange Stadt bid an die Lforten
fich exftrectt.” ®)

Dieje Diffevens fand neue Nahrung durd) den Streit um die geiftlichen
Gebdude der ehemaligen Dammitadt.?) Nabe bei der Nifolai-Kirdhge im Damm-
gebiete Dbejand fidhy eine Klaufe, weldhe feither von fatholijthen RKlausnerinnen
bewolhnt gewejen war. Nod) Vijdhof Burdjard hatte diefe Klaufe der Klaudnerin
Slje Deicenberger oder Widenberges durd) feterliche JIntroduftion verliehen, indem
er fie aud der Clud bei Lubingeworden nad) der Dammitadt als eine ,bejdhlofjene
RKlausneridhe” verjeste; ald die Klausdnerin 1586 verftarb, blieb thre Magd in dem
Hiusdyen; dod) die Kajtenherren von St. Martini drangen in die Klaufe ein, inven-
tarifierten alles und fetsten einen Mann in den BVefig ded Hdausdjens, wdihrend die
Regierung eine neue Klaudnerin immittierte. Der Streit um diefe Klaufe entbrannte
von neuem, ald 1595 die Giebelwand der Klaufe baufdllig wurde und der Amt-
mann von Steuerwald fie reparieren lief; die Kajtenherven der Martini-Kirdye aber,
su deven lutherifhem TPfarrbezirfe der Damm ftddtijcherieitd geredynet wurde, ver-
trieben die fteuerwaldijdhen Arbeiter, jagten die armen Weiber aus dem Hauje und
nabhmen die geiftlidjen Giiter auf dem Damme fiiv die Martini-Kirde in Anjprudy;
ber Prediger von St. Martin hatte jhon feit ldngerer Jeit audy su St. Nifolai
auf dem Damme widjentlid) einmal Predigt und Gottesdienjt gehalten. AlZdann
liegen bie RKaftenherven auf eine Fahne (wohl Wetterfahne) das Wappen der Stadt
Hildesheim malen und festen diefe auf die Klaufe; ein dhnliches Fdbhnlein frdnte
fhon die Turmipige der Nifolai- Kirche; auf BVefehl der Regierung aber liep der
Amtmann von Steuerwald von der Klaufe die Wappenfahne wieder abnehmen und
nady Stenerwald bringen,®) weil die Klauje in ded Bijthofs ,Gebiet und ,Hobeit”

1) J. Brandis 370 . — ?) Stadt. Aften. LXXXIX. 613. — 3) Dafelbjt XXI. 57. —
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LXXXIX. 613. — J. Brandis 397.
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liege. Die Kaftenberren fehten ein neues Wappen an die Stelle Hes abgenommenen.
Die Regierung erlief ein ernftes Ponalmandat gegen den Stadtrat, wogegen Ddiefer
natiirliy Appellation beim Kammergeridht einlegte.

Gine andere Rlauje, deren BVergebung die ftiftijhe Regierung behielt, lag bei Himmelsthiir.
A3 in biefer der Klausner Bordjart 1604 verftorben mwar, erjdhien vor dem Rate defjen Hausfrau,
genannt die ,alte Clufeneriche”, um Frift sum Riumen des Haufed zu erbitten.!) Mit dem Ein-
tritt vereirateter Rlausner verlor die Juftitution des Slaugnerjtandes ifre alte mondjijche Cigenart,
e8 Dblieb nuv jene weltliche Aufgabe mit den Klaujen verbunben, die die Rlausdner jehon im Mittel-
alter gu erfiillen Hatten: die Pflege der Heerftrafen.

Gerade um den Morigberg hevum fpielten verjchiedene Redytsitreitigteiten
gwijdhen Stadt und Bijdyof. fiber die Bergmiihle und deven Umgebung behauptete
pa3 Amt Steuermald die Hobeit und Surisdiftion, wdbrend 1605 die Stadt feit
105 Jabren bier die Botmdpigleit und Hobeit geiibt haben wollte infolge Der
Grwerbung der Miihle jeitens des Moristifts; allein die Negierung erfldrte, audy
vas Moribjtijt habe jene Hobeitsredyte nicht befefien und fie darum audy nidht auf
die Stadt {ibertvagen Eonnen.?)

Berjdjiedene andere Anjpriihe madhte die Stadt $Hildesheim mit bewafineter
Hand geltend.  Ginen umzdunten Gavten des Moritjtifts, genannt dag ,lange
LWerder”, [ie der Rat 1601 feines Jaunes entfleiden und einen LWeg daraus machen.
Dann jdhictte der Rat feine Weideherren hinter den Raberg auf den Rogberg an
den Wolfitieg, liefy dort die Friichte jchleifen, das Bieh der Moritberger forttreiben
und dann durd) bilbesheimjhe Bitrger die TWeide am Wolfjtieg besiehen. Schon
1596 Datte der Rat auf dem Krelah eine groBe neue Steingrube und 1600 auf
Acern des Godehardi-Rlofters neue Biegelgruben madjen laffen.®) Alle diefe Klagen
bradhte Bijhof Crnjt an den faiferlichen Hof, vor weldem er aud) iiber einen
ftddtijhen Cingriff in fein fiivitlidjes Gelettsredyt Bejhmwerde fiihrte. Die
Stadt beanjprudyte die ,Jurisdiftion, Hobeit und Botmdgigkeit, aud) das Stadt-
geleite in und durd) die Stadt und vor der Stadt bis auf die BVergbriicte, wie
aud) fonjt vor andeven Toven bis auf gewiffe Orter”.*) Jn diefem Besirke liep
ver Rat, fo oft das Geleite su geben war, dies ausfiihren durd) ftddtijche Geleit
fithrer und Diener bi3 an die Stelle, die ftadtjeitig al8 Grenpunft der Hobeits-
besirfe angefeben wurde.’) An diefen Grengpuntten fam es wiederholt 3u argen
Ctreitigteiten. So fam e3 1589 bei Cinholung des hiefigen Dompropfted und
Bijchofs von Minden, und 1591 beim Durdjzuge der Herzogin von Preufen an
der Bergbriicte fajt su Handgreiflichfeiten gwijhen den ftiftijhen Rdten und fteuer-
waldjdhen Dienern einerjeitd und den jtadtijhen Geleitfiihrern andererfeits; jene
wollten der Herzogin das landesfiijtlihe bijdjsfliche Geleite geben, wdlrend die
Stadt von der Bergbriicte bis 3ur Stadt jtddtijches Geleite zu iiben beanjprudyte. ©)

Wiederholt fehen wir den Rat Vertehrdhindernijje auc) auperhalb des ftidtijcen
ebietd mit fejter Hand befeitigen. Al 1586 Ajche von Holle ald Drojte von Steuer=
wald einen neuen Schlagbaum auf dem Jabrwege vor Steuerwald errichtete, verlangte

') Reg.-Prot. vom 6. und 9. Mérz 1604. God. Bev. 30. e. — ?) Cod. Bev. 30. e. —
®) Wien, Prager Aften. H. 4. — ¢) Stadt. Atten. XXIL. 57. — 9) Dajelbjt XCL. 109. — ©) Dajelbft
XXT. 94. — TI. BL. 38 ff. — QU. I. 14. 1. 6. — J- Brandis 262. 286. 305.



Gtadtijdhes Redht ber BVerfeftung. — Holzgericht. 321

der Rat dejjen Befjeitigung, und lie danm fjelbjt eigenmidhtig durd) Bimmerfeute den
Vaum audreigen und in den Graben legen, um ,bdie freie Heerftrafe unverfperrt zu
faben“.’) — AB 1594 ba8 Domfapitel bei einem Hauje in HilbeZheim einen neuen
‘PRfoften mit Scliepvorridhtung und mit einer ,Garnewinne” fepen [ief, liep der Rat
diefe Borvichtungen unbversiiglic) fortnehmen?) und bejtritt dem Domfapitel das Redyt,
Sdliepvorridhtungen zum Berjperren eined Ganged in der Stadt anzulegen.

Sm Jnnern der Stadt iibte der Rat feine obrigleitlichen Rechte, in3bejondere
2a3 Redht ded Cinlafiesd und der BVerfeftung von Perjonen, jelbjt gegen die
. hohften Landesbeamten aud. A8 der landesfiirtlihe Statthalter dad Ungliict
gehabt Hatte, feinen etwas zu frechen Kutjdher totlih su verlepen, wandte der Rat
auf den hochften BVertreter ded Landesherrn die ftadtrechtliche Regel an, dap ,der-
jenige, fo jemand in der Stadt Hildesheim entleibt, fich der Stadt zehn Jahre lang
enthalten” und vor der Wiebereinlafjung mit ,des Entleibten Freundjdhaft und dem
Rate” der Stadt fic) verglihen haben mupte. Crft auf Fiirbitte des Bijdhofs
bewilligte 1583 der Rat dem Statthalter den ,freien Cingang und Ausgang”; der
Bijdof mupte durd) Reverd anerfennen, dap Ddiefe Vewilligung dem Stadtredyte
Teinen Abbruch tun jolle.?)

Mit unerbittlicher Strenge hielt der Rat mehrfad) die Strafe der Lerfejtung
jamt ihrer jhlimmiten Folge, der Enthauptung, aufrecdht. 1577 ward der Profurator
Andreas Bolewit, weil er die Berfeftung migadytete, auf dem Marfte enthauptet.) —
Das Stabdtred)t der ,festunge® galt al8 da3 ,hochjte und jdhdrfite Recht in
Hilbedheim”. Nod) 1591 ward verordnet: wer um einer Schuld willen verfeftet
witd und die Stadt nidht rdumt, dejfen Giiter foll der Rat unter die Gldubiger
verteilen; hat ev feine Giiter, jo foll er beim Lerbleiben in bder Stadt enthauptet
werden.?)

Die Selbjtandigleit, mit welcdjer der Rat der Stadt in der Pilege des Gerichts-
wefend vorging, fiilhrte 1581 zu einem Streite um dad Holzgericht iiber den
Siidwald. An diefem {iidlih) von Hildesheim iiber dem Klojter Marienvode und
Diefholzen belegenen Walde waren ald Holzerben eigentums- und nuBungsberechtigt
die Altjtadt Hildesheim, die drei Kidjter St. Michaelis, St. Godehardi und Silte,
die drei Stifte Kreusftift, Moriftift und Johannisftijt, endlich) die 7 Dirfer Lofebect,
Odyterjum, Barienvode, Dietholzen, Harjum, BVavenjtedt und Dridpenitedt. Nady
ber Behauptung des Domfapiteld fand dag Holtding ober Holzgericht gemdp Her-
fommen unter der Linde bei Ochterfum ftatt; der Holzgrefe mufpte von den Erben
gewdhlt und von der Obrigfeit beftdtigt werden; jum Holtding mupten die Amter
Steuermald und Marienburg, jowie dDad Domfapitel geladen werden. Diefe Formen
verlegte der Rat von Hildesheim, ald er am 16. Juni 1581 bdas Holzgeridht auf
bem Klingenberge®) vor dem Dammtore unter einem Felte halten liep durd) den

) J. Brandis 236 ff. — * Dafelbjt 350. — 5) Wien. Staatsardyiv. H. Decisa. 4. —
4 J. Brandis 155. — ) Dajelbft 299. — °) Vor Hilbesdheim beftanden*) mehrere Klingen=
berge, namentlid) einer vor dem Ojtertore hinter der Siilte und einer vor dem Dammtore. Hier
wurden die ,edjten Godinge” abgehalten, Untergerichte unter Mitwirtung von Biirgern und Bauern
umliegender Gemarfungen. So richtete 1532 ber Rat an den Amtmann zu Steuerwald das Criudyen,
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Biirgermeifter Wolter Knofe ald oberjften Holzgrefen, obhne jene Lanbesdbehdrden
3u laden.

Jn feierlichem Protejte’) legten Regierung und Domfapitel gegen Ddiejes
eigenmddytige LVerfahren BVerwabrung ein. Ein Abgejandter ging zum Klingen-
berge, trat vor die Holzgbanf und erdfjnete den Gerichtshaltern des Holzgerichts
diefen Ginjprud). Unter Androhung einer Strafe von 3000 Goldgulden verbot die
Regierung dem Rate die eingefiihrten Neuerungen. Der Rat erhob Gegenproteit,
indem er fid) ebenfalld auf ein jhon eingefiihrtes Herfommen und jeine Rechte bevief.
An Cinflup und Madyt den iibrigen Holzerben fiberlegen, ward es der Altjtadt leicht,
eine Dominievende Stellung im Holzgerichte iiber den Siidwald einzunehmen, fiiv
den denn aud) die Stadt troy aller Cinwendungen der Mitbeteiligten immer mehr
den Namen |, bilbesheimjdher Wald” in Tibung bradte.

Fifdherei-Streit. — Hinridhtung ded Heinridh Pauli.

Gin vielfad) umitrittened Gebiet warven die Wiejen und der Jnunerite-Lauf
swifden Luzienvdrde und dem Sdhlojfe Marienburg. Dasd Domtapitel
batte dariiber zu flagen, daf die Stadt Hildbesheim im Amt Marienburg auf jenjeit
Lutfen Worden aud der gemeinen Weide viele Gdrten gemadht habe, die fie um
Bind austue zum Nadyteil der Weideberechtigten, und daf die Hildesheimer die
Sijcherei in der Beujter fich aneignen und in der Jnnerjte bid an dasd Haus Marien-
burg fijchen, wdbhrend dod) diefes Haud die Fijdherei gegen Jind audgetan habe.?)

Der Streit um die Fijcheret vor Marienburg fithrte 1578 zu einer Gewalttat,
burch) die die Spannung wijdhen Bijhof und Stadt jehr verjddrft wurde. Hiven
wiv zundd)it die ftadtijdge Darjtellung des Herganges. )

Dad Haug Marienburg wurde im Auftrage de8 Bijdjofd Ernft vermwaltet vom
Kangler Siegfried unt, der bei Wbwefenheit die Haushaltung feinem Sdywager Heinridy
Pauli, einem IManne von 60 Jabren, iibertrug. Am 29. Augujt 1578 gingen wei
Biirger nad) altem Gebraud) an die Jnnerjte vor der Marienburg, um 3u fijhen. Da
pa8 Haud Marvienburg dag NRedht hiersu den Viirgern nidht ugejtand, jo ging Heinvid)
Pauli mit drei bewaffneten Leuten dorthin, um jene Vitrger am Angeln zu verhindern
und ifnen die Garne und Fijhe zu entreien. Die fijdhenden Biirger widerfepten jich
der Pfindung, e8 fielen Drohworte, dann iwurden jie handbgemein. Pauli madjte von
jeinen Waffen Gebraud) und verwundete beide Biirger. Diefe eilten zur Stadt und
erhoben Klage; einer bon beiden, Qurt Qod), ftarb am 2. September an ber empfangenen
Kopfiounde. Seine BVerwanbdten zeigen e8 dbem Wiirgermeijter Brandid an. Diefer jtellt
sunddyit Wachter um die Marienburg auf und jendet dann beide Riedemeifter nebft Dienern
und 50 bewafineten Bitrgern zur Marienburg; viele andere Wiivger jdhliefen fich unauf-
gefordert dem Zuge an, wifhrend die Viirgermeijter zu den bijd)oflichen Riten Diedrich
Bleder und Hevmann Bod gehen und um BVerhafjtung ded Titerd nadhjudjen. Die Riite

wieber nad) alter Gewohnbeit die Godinge auf bem Klingenberge zu Halten, wo von Wlterd Hér
jdhelic) fieben edyte Godinge in Ubung gewejen feien. Auj den Dammtor:RKlingenberg zog aud
der Rat dbas Holzgeridyt des Siidwaldes. Hf. 73.

1) Gtaatdardyiv in Hannover. Hf. F. 18. a. Bl 178 ff. — LA I. 14. 2. 10 u. 11. —
3. Brandis 185. — ?) Stadt. Aften. XXI. 70. Aud) XXI. 47. — %) . Brandis Diarium
159 ff. — L. I 14. 2. 10. BL. 121 ff. — Stadt. Aften. IV. 46. Bergl. Stadt. Aften. XXI. 73. II.
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jhiden einen Boten nad) der Marienburg, um Pauli zu warnen; den Biirgermeijtern
perjprechen fie ernfte Unterjudjung ded Falled. Zu WMarienburg verlangten bdie Biirger
vom Amtmann Loreny Weber bdie Auslieferung Paulid; der mtmann lehnte dad ab.
Pauli entfloh nun auf geheimem LWege von der Marienburg, ward jedod) vbon einem der
audgeftellten Wichter gejehen, dann von den VBiirgern verfolgt, die ihn mit Hilje eined
Wafjerhunded aufjpiirten, wie er auf dem angrenzenden dompropiteilidhen Gebiete bet der
Jnnerjte unter einer hobhlen Weide an einer (dilfreidhen Stelle fid) verjtedt bhatte. Cr
wurde gefangen und jollte nad) Anordnung ded Biirgermeijterd8 im Turme der Marien=
burg in Haft gefest werden. Diefer Weijung famen bdie Biirger nid)t nac), jondern
jchleppten den Mann vor bdie Neufjtadt, um ihn, da er auj dompropijteilichem ebiete
gefangen war, in der dompropiteilichen Neujtadt in Haft zu jepen. Dod) der Nat der
Neujtadt (ehnte die Annabhme ded Gejangenen aud Furd)t vor Jerwiirni8 mit dem Dom-
propjte ab, und nun jdleppten ihn bdie WBiirger nad) der Steingrube, die gleid)falld dbom-
propiteiliched Gebiet war, und verlangten vom NRate der WUltjtadt, er jolle Pauli gefangen
jeen. Die bijdyoflide NRegierung ward vom Biivrgermeijter um ihre Jujtimmung erjudt,
gab aber Bierzu ihre Cinwilligung nidt, jondern wied ben Hat an, den Gefangenen nad
Steuerwald 3u bringen. Diejem Anfinunen widerjtrebten die Viirger auj der Steingrube
aud Miptrauen gegen die bijdyofliche Gerichtdpjlege und verlangten die jdjleunige Hin-
richtung ded Gefangenen. Der Nat meldete der Hegierung, er jei der Viirger nidht
mddytiq. Die Regierung antwortete: dann miifje jte gejdjehen lajjen, wad da fomme.
Dieje NRebewendung juchte jpdter der Rat ald Jujtimmung der Negierung zum Gelen-
laffen zu Deuten. Jnywijden nahm bdie Sadje eine bedentlidhe Gejtalt an und fiibrte
infolge ber (dwddlichen Haltung ded jtadtijden NHegimented 3u einem jener blutigen
Audginge, die den gangen JIngrimm Dder iviitenden Biirger offenbarten.

WAm frithen Morgen ded 3. September riidten an 300 Viirger mit threr Webhr in
voller Ordnung von der Steingrube vor dad Haud ded Viirgermeijterd BVrandid. Cr
ging mit etlichen NatZherren zum Marxfte, wo die bewajneten Biirger einen Hing um
ihn bildeten. BVranbid mabhnte fie zu bedddhtigem Vorgehen; allein mit Gejdyrei verlangten
bie Biirger, dad Blut ihred Mitbiirgerd jolle nod) denjelben Tag durd) Hinridtung ded
Titerd gefithnt werden. Auf nodymalige Nitctjrage ded hated bet der Hegierung erfolgte
diejelbe Antwort wie am Tage uvor. Nun (dritten die radjedurjtigen Viirger jur
Gewalt. Sie bewogen den Koldreger BVertold Miimjtermann, ein Ridytidywert vom Rat-
hauje zu holen. Auf der Steingrube bildeten bie Biirger einen Ring um ihren Gejangenen,
fiegen die LQeiche ded RKurt Kocd) in einem Sarge vor Pauli hinjtellen und notigten ihm
durd) den Nadyricdhter dasd Gejtindnid ab, er habe lnved)t an ihm getan. Auf die Umfrage
be8 Nadyridhterd verurteilte der Umijtand ihn jum Tode. Der Prediger Vavid Urjmus
gab nad) [{utherijcher Weije dem Gefangenen die Abjolution. AlSdann liegen bdie Viirger
pem Gefangenen durch den Koldreger den Kopf abjdlagen; der Sdhinder Hand begrub
die Leidie auf dem naben Katharinen-Kirdyhofe.

Ter Nat lieg die Tat bejdhonigen mit dem Cifer der Wiirger in Ausiibung der
jtrafenden Gerechtigleit. Cr bejtritt, dap bdie Biirger dad Haud Marienburg feindlid
angelaufen Bhatten und nad) Paulid Hinvidtung mit fjeinem abgejd)lagenen Kopfe ein
jdhmadyoolled Pofjjenipiel getrieben Dhitten.

Der Bijdhof und jeine Regierung waren iiber die PHinridhtung Paulis tief
entriiftet. Laq dodh in ihr ein Eingriff in fremded Hobeitdgebiet und etne grobe
Berlegung der Grundidse der GeridhtSordnung; nur durd) die ftrdflide DNach-

giebigfeit ded Rated gegen ein paar hundert radjedurjtige Viirger war dad blutige
21+
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Sdyaufpiel moglih geworden. Die Regierung erhob daher am 17. September
1578 ju Braunfdyweig vor den verfammelten Standen ded Niederjddhfijhen Kreifes
laut Klage gegen die Stadt.?)

©o beredt nun aud) der Rat der Stadt feime Unjchuld betonte, jeine Biirger ent-
jduldigte und itber umwabhre Ausjtremungen fid) bejdywerte, ) fo jeigte dod) jein ganzed
Berhalten, dafp ihm vor den Folgen bes BVorfalled bangte. Der Rat wandte fid) an den
Bater ded Bijdof, an Herzog Albrecht von Bayern, mit einer Entjduldigung und zugleid
mit dem Criudjen um Fiivbitte bei jeinem Sobhne; Albrecht machte dem ftadtijhen Regi-
mente dieferhalb evnfte Borhaltungen: ,ifr erbietet euch”, jo jdhreibt er nad) Hildesheim,
,mit Worten gegen eurven Landesfiirften zu grofem Geforjam und Treue, und tut mit
dem Werf dag Wiberfpiel.?) Unangenehm beriifhrte e3 aud), daf der Rat an ein Mit-
glied Dder Jegierung, an Ludwig Romer, die Bitte um Jnterzejjion ridtete und al3
Belohnung bdafiic ihm 20 Goldbgulden jdhidte. Romer jandte dag Geld uviid und ant-
wortete: ,id) will niht der jeim, der um Geld das verteidigen foll, wad gegen Gebiihr
und Billigleit ift;” ,ihr begehrt Gnade und BVerzeihung, dod) gleichwofhl verteidigt ihr
dad Jaftum: dad Hat ein feltjanm Anjehen.”

Da3 Doppeljpiel ded Stadtrates verdrof den Bijdhof. Gr erhob wegen diefer
und anderer Cingriffe der Stadt Hildesheim Klage beim RKammergeridhte. Der
Bijdhof erzdhlte: 1577 hdtten die Neuftddter etwas Holj in ihrer Landwehr abhauen
laffen;*) da habe der Rat der Altjtadt durd) Glodengeldute die Biivger ju bden
LWaffen gerufen, die Tore gejdhloffen, Dad Gejdhiis auf die Wille gefahren und
teil3 gegen Gteuerwald, teils gegen die Neujtadt geridhtet; jur Verhiitung von
Unbeil habe dann das Domfapitel den Rat der Neuftadt bewogen, dasd abgehauene
Holy auszuliefern. €in Jahr bhernad) fei die Untat an Heinvidh Pauli veriibt;
dem Domfapitel hitte der Rat mit einem Blutbade gedroht, fallds man Faiferliche
Mandate gegen die Stadt erwirfe; 1578 bhitten die Biirger des Bijhofs Sdhaf-
bitrden vor Steuermwald weggenommen und bei Barientode den armen Leuten das
Getreide abgebiitet. Wegen aller diefer BVorfille bedrohte das Kammergeriht am
20. Juni 1579 bdie Altjtadt mit der Crfldrung in die Reihsadyt und [ud Rat und
Gemeinde zur BVerantwortung nad) Speier.®)

A8 man auf dem Rathaufe merfte, dap die Dinge eine ernjte Wendung
nahmen, verlegte man fich nod) mehr aufs Bitten. Alle befreundeten niederjadhfijchen
Stibte baten die bildesheimidhe Regierung um giitlidhe Beilegung der Differengen.®)
Auc) wandte fid) der Domjdholajter Burdhard von Langen fiirbittend an Bijdof
Crnjt; und Ajhe von Holle verhandelte su gunften der Stadt mit Herzog Albrecht
von Bayern, um einen Ausgleid) zwijhen Bijdhof und Stadt ju erwirfen.

Dieje Bemithungen waven nidyt vergeblicdh). A3’ Bijchof Crnijt 1580 in Steuer-
wald 3u ldngerer Hofhaltung eingezogen war, verlangte er felbft nady freundlicheren
Beziehungen zum ftadtijhen Regimente. Gr lieg durd) Dr. Ludmwig Romer dem
OGtadtrate am 22. Februar 1581 vorftellen,”) dag fie durd) die Gewalttat an

') Gtadt. Atten. XXI. 73. L — 2) Vergl. namentlicdy auch die Darftellung des Sofhnes ded
bergeitigen Biirgermeijters bei J. Brandis S. 162, 32 ff. — ) Stadt. Aften. XXI. 73. I. —
4) Bergl. J. Brandis 1563. — Ctabt. Aften. XXI. 78. I. — ?) Stadt. Hi. 15, 54. 1ilber bdie
Gtellung des jtibdtijdjen Regiments in diejem Prozefje vergl. Stadt. Hi. 79: Sreiben vom 24. Ro-
vember 1579. Und Aften. XXI. 73. . — °) Stadt. Aften. XXI. 73. IL. — 7) Dafelbit.
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Heinrid) Pauli allerdingd gegen den Landfrieden und gegen die Hobeitdredhte Des
Siirften gehandelt und dieferhalb die Reih3adh)t und den Verlufjt aller Privilegien
3u gewdrtigen hdtten; dod) wolle er ithnen verzeihen, wenn fie jidh) einjtellen, ihr
Mnredht befennen und abbitten, aud) Gehorjam verfpredhen wiirden; der Bijdyof
wolle mit einer geheimen Abbitte fidh begniigen, um die Biirger vor jdyimpilicher
Nadyrede zu bewabren. Die betden Biivgermeifter leifteten dann aud) am 11. Mdr3
1581 vor dem Bijdhofe zu Steuerwald dieje Abbitte in einer fehr glimpflichen
Form. ,Wenn mit Heinvid) Pauli”, jo erfldrten fie, ,im Tumult u viel gejdhehen,
fei dad ihnen nidht lieb, haben e3 aber nidht verbiiten fdnnen; und bitten demnad,
Jbre Fiivftlihe Gnade wolle, wasd zu viel bejdjehen fein mocdhte, fallen lajjen”,
verjprechen audy, ,alled zu leiften, wa3 getreuen lIntertanen gegen thren Herrn und
Landesfiirften gebiihrt, inmaBen von ihren LVorjahren audy gejdhehen fer”. ‘Der
Bijdhof erfldrte fih mit diefer bbitte zufrieden.

Gleichzeitiq?) fam ed zu einer LVerjtdndigung iiber die Streitjragen betrefjend
den Feftungdbau zwifden Altjtadt und Neuftadt und in Sadjen der
KRontribution. Der Rat verehrte dem Bijdhofe 5000 Goldgulden; alddann [ud
ver Bijdhof die Vertreter der Stadt auf den folgenden Tag zu Tijd). Die Biirger-
jhaft war mit dem friedlichen Abjhlup der Verhandlungen fjehr zufrieden und
jang in allen Kirdhen dag Te Deum.

Die Geijtlichfeit hielt den Audgang des jdjweren Streited fiir ungiinjtiq und das
Lerhalten bded Bijdho{d fiir ju nadygiebig. Auffallend ijt, dap die Verhandlungen bvov
den meijten bijd)oflichen Rdaten geheim gehalten twaren. Anjdeinend war der bilbes-
heimjdhe Domjdjolajter und Mindener Dompropit Burd)ard von Langen, der mit Ludvig
Romer bder Ausjohnung beirwobhnte, der Vermittler gewejen. Durd) Sdjreiben vom
20. Mdry 1581 3zog der Bijdjof dad WVerfahren gegen bdie Stadt am Kammergeridyte
guriict. ®)

Streif um die Jmmunitdt einer Domberren-Kurie. —
Geridhtdftand der Stadt.

Eine Gewalttat, wie fte von bhildeshetmjdjen Biirgern an Hewmrid) *Pault
vollbrad)t wurde, pflegte nur vorzufommen, wenn die Erbitterung der Biirgeridart
einen {ehr hohen Grad erveidht hatte und wenn man bei der Swdde der Landes:
obrigfeit auf Strafjreiheit rednen zu fomnen glaubte. Beide Voraudjefunaen trajen
gegen Enbde ded 16. Jahrhundertd zu, wo die fonfejfionelle und politijde Span-
nung, wie wir jehen werden, fih nambaft fteigerte. E3 fann und daher mdht
LWunder nehmen, wenn der Groll der Biirger in mebhreren neuen Gewaltaften und
Ubergriffen fidh Luft madyte. '

Cin oft umfjtrittener Sanfapfel zwijdjen Domfapitel und Stadt war die dom-
ftiftijhe Immunitdt. Dap der Gebdudebezirf ded Domed und jeiner Kurten fjret
von ftddtijher Hobeit und biirgerlichen Laften war, wurde nidyt bejtritten. Ldohl
aber ftritt man um die usddehnung desd Bezirfs und um bdie Tragweite der Fretheits-

N 3. Brandisd 180, — ?) Calenb. Br. A. 10. Stadt Hildbesheim. 84.
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redhte. 1597 gab biefer Streit Anlap ju einem Kampfe,’) deflen Sdauplas die
Domberrn-Rurie am |, diifteren Tove” war, gelegen neben dem Durdygangsbogen
am Oftende de3 Domplases (wo. jest das Gebdude der Koniglichen Regierung den
Haum von drei ehemaligen Kurien einnimmt).

Dad Domfapitel hatte diefen Qurienhof vermietet an bden Stiftsjunfer und Erb-
gejeflenen zu Sellenjtedt Hermann Raujdenplaten, der mit feiner Frau Anna von Stein=
berg und feinem ®efinde dort wofhnte. Die Stadt Hildesheim nun Hatte die Gewohnbeit
eingefithrt, dap abdelige Herven, die in Hildbesheim Wohnung nahmen, nidht gany frei
von den ftidtijhen Lajten blieben, fonbern anftatt aller biirgerlichen Abgaben und Lei-
ftungen einen Dingjdhos, ein bejtimmtes jihrliched Beiwohnungsgeld, auf Grund jedes-
maliger bejonderer Vereinbarung oder Fejtjtellung zahiten.

Raujdenplaten hatte feither nidhts gezahlt; i{iber 40 Jahre Hitten feine Cltern und
er diefen Hof fret von ftadtijdhen Abgaben bewohnt; der Hof jei dem Domfapitel uftindig,
liege im Dezirt der Domfreiheit, und bas Domfapitel beanfprudhte fitr diefe Hofe eine
brilide Caftenfreibeit fitr jedweden Bewofhner, wogegen die Stadt nur den Mitgliedern
bes Domflerus eine perjonlidje Freiheit in diefen Rurien jugeftehen wollte. 1597 lie
ber Nat den Hermann Raujdjenplaten erjuchen, zu einer Verhandlung bhieviiber auf der
Laube des Rathaufes 3u erfdjeinen; als rittermdpige Perjon Bielt diefer fich nicht fite
verpflichtet, vor dem Rate ju erjdeinen; dod) jandte er einmen Vertreter hin, der erfldrte,
der Junfer wolle der BVeiwohmumg Halber dem Rate eine Abfindung leiften. Der Rat
jepte dag Abfindungdgeld fejt auf jahrlich 20 Taler.

A5 der Junfer der Abfindung auswid), verhingte der Rat iiber ihn ald Jwangs=
mittel bag Einlager: thm ward damit geboten, die Strafen der Stadt nidht zu betreten,
jondern Haushaft einzubalten. Dasd hielt Raujdenplaten fiiv unbefugt; yum Trope ging
er mit den Geinen aud und ein und fubhr jpazieven. Da gebot ihm der NRat, er jolle
mit Den Geinen bei Sommenjdhein die Stabt rdumen. Raujchenplaten ftellte in Ausjicht,
er wolle in drei Tagen fortziehen, hatte jedod) die Sache bei der landesherrlichen Regie-
rung anbingig gemadht. Die bijdhdflichen Rite hatten darauf uerjt eine Bitation und
Warnung bei 500 Goldgulden Strafe, dann bei 600 Goldbgulden Strafe eine Ynhibition jeder
Befipftorung des Raujdjenplaten erfaffen. Der Nat legte hiergegen Appellation ein und
jritt am 28. April 1597 zur Ausfihrung jeines Vorhabens. An diefem Tage gingen
cinige RatSherren mit Notar und Jeugen zu jenem Klvjterhofe, von weldem Hermann
NRaujdjenplaten felbjt fich bHeimlic) entfernte, fopften am Tore und begehrten Ginlaf.
Mehrere Perfonen jahen aus den Fenjtern, bifueten aber nid)t. Nad) vergeblichem Warten
jdritt man jur Gewalt, obwoh( dag Domtapitel die Abgefandten verjtindigen lief, daf
. das Rapitel den Dof durd) zwei aus ifrer Mitte habe einnehmen laflen. Bur Borfidyt
gaben bdie Rat3herren bei ifrem gewaltjamen Vorgehen die Crfldrung ab: alles, was
nun gejdjehe, diene einzig zur Wahrung bder jtidtijhen Gerechtjame. Mit einem Balfen
rannten Avbeitsleute das Tor an, bi3 es fih am Schlof Offnete. Man trat auf den
Jnnenfof. Die Bewohner fatten alle Tiiven zu den Gebiuden berriegelt und verjperct.
Bom Fenjter aus bat Frau Raujdenplaten injtindig, ihr feine Gewalt anzutun; dod)
weigerte fie jic), den Hof zu rdumen oder dad Hausd zu bifnen.

Die Abgejandten de3 Rate3 [iefen bdaher die Haustiir bes Wohngebiudes durd)
einen Zimmermann und Schmied bffnen und jtiegen in das obere Gejdjop. Dort erflirte

) 8A. I1.18.1.3. 9. — God. Bev. 7. k. &.85. Aud) Cod. Bev. 7.1. &. 516. — I. Branbdis
Diarium . 407 f.
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orau Raujdenplaten, fie Handle nidht aud Trop gegen den NHat, jondern einzig ur
Wabhrung ihres Vefibes. Die NRat3herren erwiderten: einen adeligen Sip habe der
Qunfer nidht in dber Stadt, die Abeligen in HilbeSheim miigten der BVenwohnung halber
mit dem NRate fich) verjtdndigen. Frau Anna gab nidht nacd), jondern legte fid), um den
forperlichen Befib zu wabhren, mit ihren Kleidbern in Dder Kammer auf ein JHubebett.
Die Ratdherren madhten jest furzen Prozep. Cinige Midgde, der Kod) und der Kiidjen-
junge, die nicht jagen wollten, wo ihr Herr jei, wurden um Rathauje abgefiihrt. CEine
Kutjche ward vor dad Haus gefahren und die Frau Raujdenplaten aujgefordert, einju-
jteigen. Sie weigerte i) und blieb auf ihrem NRubebett liegen. Nun bejabhlen die ats-
herven bdem ftddtijdhen Baumeijter und wei Biirgern, die Frau ,fein janjt anzufajjen
und auj den Wagen zu bringen”. Dieje hoben bdie Dame auj und braditen jie in Ddie
Kutjde; zu ibr fepten fid) eine adelige Jungfrau und zwei Migde. So fuhr man bdie
pier Perfonen jur Stadt hinaus nad) Hajede, wo die Raujdjenplatens eine Mtiihle bejagen;
Hermannd Vater hatte die Hajeder Miifhle fiir 4000 Taler gefauft.’) Dort mwurden bie
Ausgewiejenen abgejest. Der Nat lie alsdann die Tiiven ded Haujes verjdliegen und
berjiegeln.

Am 2. Mai forderte der Hat dad Domfapitel auf, 3u jorgen, dap die Vorrvite
und jonjtigen Sadjen aud dem Hauje fortgeid)afjt wiirden, und dap wieder Mitglieder des
Kapitel3 fid) de3 Hofed bedienen modyten, ferner dap die geijtlichen Hofe nidht ohne Vorx-
wifjen Ded Rated 1weltlichen Perjonen eingetan wiirden, jumal die Feitldufte jo bedentlid
und gefahrlic) jeten.

Hievauf erfldrte dad Domfapitel: Weltliche fonnten ebenjo qut wie Gerjtliche
dte ‘Lortetle der domitiftijchen Jmmunitdt genteBen, und die Gewalttat ded Hated
fet nichtd anderes ald ein Landfriedensbrud). AuBer dem Domfapitel erhodb aud
Hermann RHaujdjenplaten Klage gegen den Hat der Stadt. €3 war nun zunddit
Sadje ded Bijdhofs Crnjt, ald Landesherr den Fall 3u unterjuden. Der Bijdyof
nahm denn aud) diejen Fall, der beredhtigtes Aufjehen erregte, jehr ernjt und ernannte
sur Unterjudjung eine bejondere Kommijfion,*) bejtehend ausd dem Domberrn Arnold
von Bodjolz, dem Drojten Fu Biljtein Kadpar von Fiirjftenberqg, dem Paderbornjden
Landdrojten Hbaban Wejtphal und ¥izenziat Nifolausd Hamme. Diefe erjdyienen
in Hildeshetm, nahmen tm Midyaelistlojter Wobhnung und leiteten am 6. Junt 1597
Lerhandlungen em. Die umjangreihen Aften diejer und der nadyfolgenden lnter-
judjungen enthalten ein reided Material iitber Umfjang und Jnhalt der domitiftijden

JSmmunitdtdvedyte.

Die LVerhandlung vor der bijdoflichen landedfiirjtlihen JInjtanz ward mit
groBer Erbitterung, namentlih auf Seite der Kldger, qefiihrt®) und enbdete damit,
dap Bijdhof Crnjt gegen die Stadt ein Rejtitutiondmandat erlieg; Ernjt befahl die
Reftitution des Raujdhenplaten unter Androhung von 100000 Talern Geldftrafe, mit
Auflage von 30000 Talern und 100 Marf [dtigen Goldes Sithngeld fiir die Ver-
lebung der Hedjte des RKapitels, endlih hohen Siihnegeldes fiir Raujdjenplaten.

Selbjtverjtindlich legte der Nat Appellation ein, und aud) der BVijdjof wandte jich
an da8 Kammergeridht dedhalb, rweil Raujdjenplaten auBer der NRejtitution der vorent-
haltenen Oiiter nody etlide taujend Taler jorderte ald Entjdadigung fiir Gewalt und

) R 1. 14. 2. 24. Bl 108. — ?) Hannover, Staatdard)iv. 27.a. Reidstammergeridht.
H. 882. — %) §. Branbisd 411.
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Unredt, jo ihm iiderfafhren. Diefe tweitergehenden Anjpritche 3u beurteilen, trug bdie
bijd)dfliche JInftany Vebenfen, und remittierte daher diefen Punft am 30. Augujt 1597
an bad Neid)stammergericht,’) damit bdiefes wegen BViofeny und Jnjurien Recht fpreche.
Noc) andere Griinde bewogen bdie ftreitenden Parteien jur Anrufung ded Lammergeridhts.
Der Rat Datte die Witwe Anna von Stocdheim, eine Schwefter ded Hermann Raujdyen-
platen, in den erjtitvmten Rlofterhof fommen laffen gegen Stellung einer Raution, wo=
gegen ibr Bruder Cinjpradje erhob. Dad Kammergerid)t nahm den Prozef an und
exlief am 24. November 1597 die Ladbung?) an den Rat der Stadt und an die Witwe
Stodheim.

BWihrend jo der Prozep iiber die Nebenjorderungen Raujdjenplatens am Kammer=
geridhte hing, juchte ber Bijdhof das Urteil, das er in der Hauptjache jhon gejprodhen
hatte, jum Bollzuge zu bringen. Wohl Hatte der Rat gegen dad bijdhdiliche Reftitutions=
Mandat Appellation eingelegt; dod) bie bijdflihe JInftany behanbelte bdiefe, weil das
Urteil eine notorijdje Spolienjache betraf, ald unzuldfjig und erlief dad Crefutions-Mandat
ju bem ergangenen lrteile. Jn Giite fiigte die Stadt fid) nicht, jondern jdhitpte fich
mit Der Litidpendeny am hodyiten Reichsgerichte. Daber jchnitt die Regierung die Stadt
im Frithjahr 1598 ab von aller Jujuhr aud den itiftijhen mtern und legte Arveft auf
die bitrgerfidhen Forberungen an Geldzinfen und Kornbejiige aus dem Stifte.?) Der Rat
dagegen verfhingte Gegenarreft, indem er den Biirgern befahl, den Geijtlichen und den
Bauern nidtd ausd der Stadt folgen zu laffen. A3 die ftabdtijdhen Brawer im Mai 1598
dem Domberrn Breihfe 3wei ihm gejdjentte Fafy Bier wegnahmen, verfhinderten Regierung
und Domfapitel den fjtidtijhen Bierhandel im RKleinen Stifte.

Der Bijdyof ftellte auferdem an alle benad)barten Fitxjten und Herven dag Anfuchen,
ihm durd) Bwangsmapregeln su Helfen, fein Urteil gegen die Stadt wirfiam durdyzufiifren,
und verordnete am 28. November 1598, der Stadt Biirger und Giiter itberall anzuhalten,*)
bis ihm Genugtiung gejdehen fei. Gegen Raujdenplaten erhob die Stadt die Gegen-
floge, daf er ungevechtfertigte Antlagen wegen Ginfalls in feinen Kfofterhof gegen bas
ftadtijdye Negiment ausfireue.®)

Dem bijchdflichen Gerichte juchte die Stadt fich ganz su entsiehen, indem fie
behauptete, laut dem Privileg des Kaifers Sigismund de non evocando v. I. 1418°)
fei ibr eingiger Geridptsjtand das Reidhsgericht. Am 14. September 1599
wandte der Rat gegen das bijdhs{liche Gerichtsverfahren die exceptio fori declina-
toria ein. Die Atten wurden nun jur Grlangung eined Gutadhtens an die Juriften-
fafultdt ju Wittenberg gefandt; das Gutadyten fiel su qunjten der Stadt aud und
wurde gur Ablehnung der bijdhdflichen Kompeteny der bhildesheimjchen Regierung
iiberreicht. So ermud)3 aus dem Streite mit Raujdjenplaten ein bedeutjamer Kampf
um dad ridterlidhe HobeitSrecht ded Landesherrn.

&liv den privilegierten Geridhtsftand der Biivger trat der Rat ftets mit Nady-
drud ein. Gr batte jhon 1597 behauptet, daf die Biirger in erfter Snftanz niemand
ander3 al8 bem Rate unterworfen feien; mit Unredyt habe der aus dem Crsftift Eoln
nad) hier verfeste Amtmann Eberhard von Gffen hildesheimjche Biirger gleid) den
Bauern der Dorfgemeinden in Jiviljacdyen vor das ftenermaldijche Landgericht geladen.”)

') Gtadt. Atten. II1. 204. — ?) Dajelbft II. 204. — %) QA L 14. 2. 20. BL. 45 f. —
") Gtadt. Aften. XXT. 107. — °) Wien, Prager Atten. H. 4. — ° Doebner I 856 u. a. m. —
") Gtabt. Atten. XXI. 94. Bd. 2 BI. 38 ff.
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Der Syndifud der Stadt fei aud) in dem Raujdenplatenjden Streite nidht ver-
pflidhtet, vor dem bijdhdflichen Gerichte fich zu jtellen.

1599 verjuchte der NRat eine Vejtdtigung diejed Privilegd vom Kaijer zu erbitten;
bod) erfolgte bdieje nidhyt, da bdie ftijtijde Negierung Cinjprud) erhob. ‘Dann injnuierte
ber Nat jened Privileg dem Kammergeridhte und erlangte itber diejen WLt eine Vejdjei-
nigung, die er der jtiftijhen Regierung und dem Domfapitel prdjentierte. BVijdof Crnit
erflirte bagegen durd) Urfunde vom 12. Februar 1600: dad Privileg Sigi8munds de
non evocando |chiipe die Wiirger vor Jitation an audwdrtige, fremde Geridhte, tue aber
teinedweqd der landedfiirftlichen Obrigleit Cintrag.’) — Am 9. Juli 1604 bat der Bijd)of
ben Raijer,?) er mdge dad Sigidmundijde Geridtdprivileg fajjieren oder dod) jo inter-
pretieren, daf ben landedherrlichen Nedjten fein Cintrag gejdehe.

Der Prozep am Kammergeridte nahm inzwijden fjeinen Fortgang und
endete am 5. Februar 1605 3u unguniten der Stadt. Der Rat wurde verurtetlt,
den Klofterhof nebjt den darin befundenen Gegenftdnden zu vejtituteren.’) Der Rat
filgte fih diefem Urteil und [leijtete Parition,*) mupte jedod) iiberdied am 18. Juni
1605 nod) eine Geldftrafe von 8 Warf [dtigen Golded auf i) nehmen, die das
Kammergericht iiber die Stadt verhdngte wegen ded , freventlichen Appellierens” in
diefer Prozepiadye.®)

Raujdenplaten dagegen war nod) nidht zujrieden gejtellt. Cr verlangte eine hofere
Cntjdyidigung und behauptete: ein Tejtament fjeiner Mutter, an dejjen Original ihm jebhr
gelegen fjei, fei aud dem Rlojterhofe abhanden gefommen: die Witwe Stodheim bhabe e3

an fid) genommen. 1611 [eijtete daher der Jat der Stadt Kaution fiir allen Scdaden,
ber durd) den LWerlujt diejer Urfunde entjtehen fonnte.

Hauptjadhlidh um die Jmmunitdt handelte es fid) beim LVorgehen des Rated
gegen Hermann Raujdjenplaten. Der Hat forderte von ihm und aud) in Fufunit
von allen Perfonen in Hildesheim, die weder zur Biirgerjdajt nody zur Gerjtlichfert
gehorten, ein Shubgeld oder BVetwohnungdgeld, einerlet ob fie in weltlichen oder
geiftlichen Hdujern fih aufbielten. Nur denjenigen geftand der Rat Fretheit von
ben {tadtijchen Abgaben zu, die aud getftlichen Hdujern mit dem Rodjett (dem
Rudhelen oder Chorroc) herausgehen und zum Klerusd gehoven, einjdhlieplic) thres
Gefindes, jowie der Opperleute und Kdmmerer. Wlle iibrigen weltlihen Lerjonen
. in geiftlihen Hofen, jowie alle geiftlihen Bewohner von dingpflihtigen Hofen bhrelt
der Rat nad) wie vor an, ein Abfindung3dgeld fiir BVetwohnung, Sdyu und ftadtijche
Laften an die Kammerei 3u zahlen. Dem Domfapitel geftand der Rat eine bejdyrdntte
Surigddiftion nur zu iiber die zur Stijtsfivdhe gehorigen Geijtlichen, Chorjdyiiler
und Kirdjendiener; aber die Kriminaljuriddiftion beanjpruchte der Rat gany und
eingig fiiv fich iiber alle in Hildbedheim vorfommenden Fdlle und Perjonen, aud
iiber die Geiftlidhen.®) Der privilegierte Gerichtsftand ded Klerud und ded dom:
ftiftijchen Immunitdtdbezirfd war damit ftetd von neuem in Frage gejtellt. Ju
Sdywierigleiten fiihrte diefe Streitirage namentlid) beim Amte ded Stadtvogtes.

) Wien, Staatdard)iv. Prager Aften. H. 4. — %) Dajelbft. — *) Reidsfammergeridt.
H. 882. Fasdc. Bev. 555. — *) Cob. Bev. 404 BI. 186. — 5) Reidhdfammergericht. H. 881. WVergl.
nod) Cod. Bev. 7. k. &. 90. — ©) Stadt. Aften. XLIII. 107.
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Der Stadtvogt der Altftadt wurde vom Bifdjofe beftellt und mit der Hegung
e jtadtijchen Gerichts beauftragt. Jhm iibertrug der Bifdyof bdie ,Vermaltung
Des oberften und mniederften Gerichtes in feiner Stadt $Hildesheim”; dabei verbot
ev ihm, iiber Geiftlihe und deren Gefinde zu richten oder fte aus der Stadt zu
verfeflen. Wenn nun der Stadtvogt diefem Verbote nachfam und die Hegung bdes
ftadtijchen Gevichts iiber Geiftliche ablehnte, dann lief der Rat »ihm den Geridhtsftab
nehmen und progedierte felbjt mit Richten und Berfeften itber die Geijtlichen”, erhob
dann aud) felbitdndig die Strafgelder und Bufen, bdie teils dem Bogte, teild dem
Amte Steuermald gebithrten. Bijdhof Grnjt verbot died?) dem Rate am 20. Miirz
1583, dod) ohne Erjolg.

JSnsbefondere nahm der Rat die Kriminaljurisdiftion itber Beiftliche
immer beftimmter in Anfprudy. Woh! traf die Stadt das Ridtige, wenn fie den
eingelnen Domberren das Red)t abjprady, einen Privatferfer ju halten. So jdhritt
fie 1605 gegen den Domberrn Chriftoph Diedrid) Bock ein, der feinen Kutjcdher
wegen vieler Schelmitiicfe in einen fpanijhen Mantel fteckte und einfperrte; auf
Anjuchen des Rates nitigte Der Dombdedhant den gejtrengen Domberrn, jeinen Diener
au$ ber fpanijdhen Rappe und aus der Haft su entlaffen.?) AB jedod) der Rat
1611 eigenmddytig in den Hof desfelben Domberrn einfiel, und deffen Wohnung
jowie das Sdyiifjelforbftijt gewaltjam durdjjuchen lieg, um drei Perfonen wegen
Berdachtes der Beteiligung an einem Diebftahl absufithren, ohne zuvor den Dom-
dechanten um Grlaubnid su bitten, erhob das Rapitel gegen diefe Verlebung der
gebeiligten Freibeit Proteft. ?)

Gemwalttat der Stadt gegen Meldhior von Steinberg.

Au3 dem Kampfe der Stadt mit Hermann Raufdenplaten evioud)s ein weiterer
©treit, der mit einer neuen Gewalttat pes Rated von $ildesheim und mit erneuter jdhmwerer
Bejtrafung der Stabdt endete. Der Schwager des Hermann Raujdenplaten, Meldior
vbon Steinberg, war tief erbittert iiber die Sdymad), weldje der Rat feiner Schrejter
burd) bie gewaltjame Fortjhaffung aus ifhrem Haufe und aud der Stadt Bhatte antun
lofjen.  €r jann auf Radje, und fand jdhon bald dazu Gelegenheit; gerade einen Monat
nad) dem Cinbruche der Hildesheimer in den Klofterfhof fprengte er den ftidtijchen Riede-
meifter Jobjt Veder vor Steuerwald an und lief ihm eine hodymiitige Behandlung Fu -
teil werden.!) Dies gab Anlaf ju feindeliger Spannung 3wijden dem Téter und bder
Stadt. Auf Steinbergs Antrag befahl die ftiftijche Regierung dem Rate bei einer Geld-
jtrafe von 20000 Goldgulden, ihm den fidjeren Cingang in bie Stadt zu verjdyaffen;
wovauf der Rat erflirte, ihm jei die Stadt nidh)t verboten.®)

Jum jweiten Male gab Meld)ior von Steinberg der Stadt Hildedheim feine feind-=
jelige Gefinmung fund,’) al8 der hilvesheimjdje Biivgermeifter Arneken auf einer Riicreife
von Wolfenbiittel am 6. April 1598 in Braunjdyweig bei Hans Peine ur Herberge ein=
fehrte und jufdllig die Gebriider Sivert und Meldyior von Gteinberg in derjelben Herberge
lagen.  Meldhior glaubte, ihm jum Trop ziehe der verhafite Arnefen in basjelbe Haus.

1) Gtadt. Atten. XCL. 11. — %) God. Bev. 247. — 5 QU I. 18.1.12. 8. — Cod. Bev. 7 k.
©.93ff. — 4 . Brandis 410. — 5) Stadt. Ratjhlag vom 8. De. 1597. — 9) . Branbdis
426 f. 437. — God. Bev. 18 BL. 111 .
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Dod) vorfidhtig wid) diejer ihm aus und verliep die Perberge. Nun jdjicten die beiden
Gebritber ihm einen Diener nac) mit dem Anerbieten: wenn ev Quijt fHabe, wollten fie
mit ifm eine Rlinge teifen. rnefen erjdraf und Fagte biefe beleidigende JFumutung
dem Biirgermeifter ju Braunjdweig. Nun nahm der Rat bdie Jaujt von den beiden
Sunfern und fief fie geloben, nicht aud der Herberge ju weidjen. Mit 100 Taler Siihne-
geld faujten die beiden Gteinberg fih vom Rate ju Braunjdweig [08; der Nat von
Hildesheim jedod) erlangte vom Herzoge von Braunjdyweig einen Haftbrief gegen Ddie
beiden, faut weldjem fie in feinem Lamde gefinglic) eingezogen werben jollten, bi3 fie
pem JRate Gewdhr fiiv Unterlaffung weitever Angriffe gegeben Ditten. IMNit Hejtigkeit
verlangte Arnefen Genughuung fiiv die thm jugefiigte Sdymad.

Die Feindjdaft wurde noc) bittever, als Meldjior von Steinberg, der feit Ojtern
1598 vom Domfapitel jum Pfandinhaber und Drojten von Marienburg Dejtellt war, mit
dem Gtadtrate in Streit itber die Dirfer Sohre und Diefholzen geriet. Der NRat hatte
diefe Dirfer um eine hohe Summe an fid) gebracht; Gteinberg aber iibte als Jnhaber
von Marienburg die obrigleitlichen Jwangsredjte audy iiber jolche Qeute in biefen Dorfern,
die dem Rate pilichtig waren.) Der Rat antwortete mit Drofungen und fiihrte diefe
aus, ald8 Steinberg wiederholt ein Fejtgelage auf feinem ®artén vor bem Friefentore
veranftaltete. Bei einer jolcjen Anmwefenbheit auf diefem jeinem ®arten am 18. Auguijt 1598
jehritt der Rat jur Gewalt. Cr liep eiligit alle Tore Der Stabt bejeen und bavauf
ihn gefinglich annehmen; er ward von jeinem ®arten, obwohl diefer in dem dompropitei=
fichen Dobeit3gebiete lag, abgefithrt und in die Behaufung von Hans Sujtermann gebradyt,
o die Fauft von ifhm genommen, aljo bas Einlager iibex ihn verhingt wurbe.”) Nun
erbifnete das ftidtiiche HRegiment ein Prozepoerfahren gegen pen Gefangenen und (ud ihn
mehrmald zum Rathaufe. ALS Abdeliger lehnte Gteinberg e3 ab, diefer Ladung ju folgen.
Daber nahm ihn der Rat im September in formliche Gefingnishaft und legte ihn in
208 Gewdlbe auf dem NRathauje.

Das eigenmidhtige Borgehen bder Stadt war ein Gingriff in die Rechte ded Lanbdes-
fierrn und des Dompropites. Bijdof Crnjt erhob daber al3 Qanbdesfiixit Klage beim
Raifer, und diefer erfiefy unter Strafandrofhung den Befehl, den Gefangenen frei u lajien.
Anfangd tweigerte fi) der Nat, bem faijerlichen Grlajje Jolge ju leijten; er fepte Den
Prozep gegen Steinberg fort und verurteilte ihn wegen der gegen die Stadbt begangenen
Delifte zu einer Geldjtrafe von 30000 Taler. Bijdof Crnjt erhob von mneuem Rlage
beim Raifer und Hob Hervor, der Rat fei gar nidht juitindig, in eigener Angelegenheit
des ridpterlichen Amted zu walten, vielmehr fei das {andesfitjtliche bijdhofliche Gericht die
bierfiir berufene Jnjtans.’) Der Rat von Hildesheim bdagegen beanjpruchte fitr fid) dbas
FRedjt, in ,allen Friminalen und bitvgevliden Sadjen, jo fi in dber Stabt
Surisdiftion jutragen, ju erfenmen und 3u jtrafen”. Unter diefe Sadjen 3og er Dden
Gteinbergichen Fall und verlangte von dem BVeruteilten, er jolle in fhertommlicher Weiie
pem Rate Nrfehde jdpwdren.t) Auf geleijtete Kaution bhin entliep damn am 5. Juni 1599
der Nat den Steinberg aus der Haft.®)

Jiir die Stadt endete der Streitfall fchlimmer ald der HRat erwartet hatte. Am
292. Februar 1603 verurteilte der faiferfihe Hofrat zu Prag die Stadt, 12000 Gulben
und Grjtattung der Geridjtafojten an Meldhior von Steinberg 3u {eiften und dem faifer=
fidjen Fisfusd 24000 Gulden ju erlegen.’) Diefesd lrteil, dag am 4. M3 audgefertigt

1) %eg.-Prot. vom 26. Auguft 1598. — %) Ratjchlag vom 18. Auguft 1598. Vergl. bej.
God. Bev. 18 VL. 111 ff. — %) LA I 18. 1. 12. 20. — 4 Wien, Acta judicialia miscellanea.
H.2. — % Gtadt. Ratjhlag vom 5. Juni 1699. — J. Brandid 448. — ¢ J. Brandisd 50T.
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wurde, verfepte die Stadt in groffe Beftiirsung. Nun verlegte man fi) aufg Witten. )
Auf Anjucjen ded Rated empfahlen die bijdydflicgen Rite dem Bijdof Crnijt, eine Mil-
perung ded faiferlichen Urteils ju vermittefn. Der Rat omne bie Strafe nidyt leiften.
€3 fei notorifd), daf der derzeitige Biirgermeifter Penning Arnefen mit jeinen Freunbden
die Gemalttaten gegen Raujdjenplaten jowohl, wie gegen Steinberg veranlafgt habe. Allein
ver Bijof lehnte bdie Jnterzeffion ab. Von jener huldbvollen Qonniveny, die er al8
junger Fiirft dem Stadtrate evmwiefen Batte, war er durd) iibele CErfafhrungen ab-
gefommen.  Alle Vemiihungen der Stadt um Milberung der Strafe bliehen vergebens.
Mit bitteven Worten gibt der Chronift Brandid feinen Unmut fund iiber »die [ofen und
bodymiitigen Gefellen, die — durd) die Angettefung der Gewalttat gegen Steinberg —
diefe gute Stadt in jo grofen Schimpf und Sdjaben gebracht Haben“.

Cine dhnlidhe Gemwalttat, wie die Stadt Hilbesheim 1598 gegen Melchior von Steinberg
veriibte, vollbradhte im Mai desfelben Jahres der Derzog Heinrid) Juliud von Braunjdyweig gegen
den Juriften Dr. Peter von Hagen.?) Diefer war dem Herzoge fehr unbequem geworden, weil
er am fammergeridite die Progefie verjdhiedener Kldger gegen ben Herzog u fithren itbernommen.
$agen war in Dienft und Shup des Bijdhofd von Dilbesheim getreten unbd Datte einen Hof zu
Cmmerfe an fid) gebradyt, wo er Wohnung nafhm. Hier in Emmerfe lieff ihn der Herjog, angeblidy
mit Crlaubnis des Bijdhofs von Dildesheim, in der Nacht de3 3. Mai 1598 durd) etliche Hundert
Bewaffnete iiberfallen, auf Sehlof Calenberg jdhleppen und endlich in der Fejtung Wolfenbiittel in
ein greulidjes Gefingnis werfen. ©8 gelang ihm, aus bdiejem zu entfliehen und in Hildesheim eine
Bufludyt 3u finden. Der Herzog verlangte nun, dafy der Rat von Hildesheim ifhn, feinen Hausftand
und feine Familie in gefanglidhe Haft nehme. Hagen Hielt fi) Laber eitweilig von Hildesheim
fern. 1604 ertirfte er bom Kammergerichte ein Mandat an die Stadt Dildesheim, ihn und jeine
Angehorigen in der Stadt und im ftadtijdhen Gebiete ficher paffieren zu lafjen.3)

Hinridhtuug des Domvifars Viftor Moring.

Den beiden Gewalttaten, die der Rat gegen die Sunfer Raujdgenplaten und
Steinberg ausiibte, hliefit fich ald ebenfalls auffdllige tdtlidge Handlung die Hin-
ridhtung eines Domgeiftlihen an. €8 war der Domvifar BViftor Mioring, der auf
dem mneu erridyteten Rabenfteine vor Hildesheim al8 erfter Delinquent einen Tot-
fhlag mit feinem Qeben bitgen mufte. Audy diefer Fall rief eine tiefe Grbitterung
bervor nidht nur wegen der Mdangel Hes eingejchlagenen ridjterlichen Verfahrens,
fondern wegen des {ibergriffs des Rates in die Gevedytjame der geiftlichen Immunitdt.

Miring ftammte, wie fein Profurator Dr. &rang Riemenjdyneider in feinem Protofolle
beridjtet, von friedjamen, frommen Gftern, war von Jugend auf in ben Schulen zu
Hildesheim, Magdeburg, Prag und an anderen Orten bumanijtij) gebildet und Batte
fidy al8 Domvitar in Hildesheim ftetd fromm und friedliebend gehalten, wie biefige Biirger
bezeugen fonnten.

Am 13. April 1599, nacymittags 4 1hr, ging Moring die Kreuzftrage hinauf und
fam am Neuen Schaden vorbei. Gute Gefellen, die auf der oberen ®afjtjtube zechten,
riefen ihn herauf. Anjangs weigerte er fid) 3u fommen, dann gab er jebod) ihrem Dringen
nad). Ctlidje Spielleute jaffen droben bei feinen Befannten; eingelne Sed)briider fpielten
mit Qarten um Geld und wollten mit dem Gewinn die Mufifanten bedenfen. AB von

) 8L 14. 1. 4. — %) . Brandis 430 f. 505. — {ilber eine Gefangennafhme desd
Jnbabers der Marienburg Ajche von Holle durch den $erzog: i. dafelbjt 217. — 2) | Assertio liber-
tatis“ Beilage &. 159.
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lepteren etner namend [jiivgen rundging und ein Tranfgeld einjammelte, legten einige
8 Grojdjen, Moring nur 2 Grojden auf jeinen Teller. Diefe geringe Gabe verdrof den
Sammler, er warf den Feller vor Moring auf den Tijd) und jdjalt ihn einen ,fahlen
Heudhler” und ,papijtijden Schelm”, judjte aud) den JInhalt eined irbenen Kruged ihm
ind Oefiht zu giegen. Der Wirt gebot ihm Rube, dod) vergebens. 1lm Unbeil zu ver-
bitten, ging Moring fort. Kury hernad) jtand IMoring bei der Rveuzfirche mit jemand
in Unterredbung, al8 ploplid) jener wiitende Spielgejelle, der ald zanfjiichtiger und leidht-
fertiger Burjde gejdjildert wird, mit einer Waffe vom Kldperhagen her auf ihn ufam,
ibn von neuem bejdjimpfite, jeine Webhr vom Leder zog und, wie IMoringd Verteidiger
behauptete, einen Stid) und Hau iiber den anderen mordliderveije gegen den Domvifar
tat. Diejer mupte Chre und Leben bverteidigen, zog auch jeine Webhr und forberte den
Spielmann jur Rube und zum Aufhoven auf. Der Spielgejelle folgte dem nidht, nun
wurden beide Handgemein, und der Angreifer erhielt einen Stid), der jo |dhlimm traf,
paB er fury bavauf verjtarb. Der HRat der Stadt [lief bhierauf zur Nadytzeit den ungliict-
liden Tdter gefjdnglih einziehen und jdyritt jdhon am zefhnten Tage nad) der Tat, am
23. April, zum peinliden BVerjahren. Die bijddflicden geijtlihen Rite und der bijdyvjliche
oisfal protejtierten gegen bdie Verhaftung ded Domvifard und verlangten, dad ganze
Lerfahren jolle ibhnen iiberlajjen bletben, weil Moring al8 Geijtlicher dem teltlichen
jtivtijden Gerichte nidht unterjtehe. Allein der Nat widerjprac) diejer Auffajjung und
berief jich) auf verjdjiedene frithere Fdlle, in denen gleichfalld eine jtidtijche Geridhtdbarteit
itber Geijtliche geiibt war.

Moring Hatte u jeinem Verteidiger den Dr. Frany NRiemenjd)neider angenommen,
per am 22. April nad) Hildedheim fam und am 23. Wpril friih 6 Uhr in dad Gefingnis
ging.”) Morung jaB in einer Haftzelle ded Cimbedjden Kellerd unter dem NRathauje;
pad Gefingnid bhieg euphemijtijd) ,die Noje. NRiemenjdneider war nidht wenig iiber-
rajdyt, ald er drunten bet bem fatholijdhen Geijtlihen die beiden (utherijden Prediger
von ©t. Georg und St. Jafobi fand, die ihre Velehrungsverjudje bei dem Ungliictlichen
madyten. IMobring blieb jedod) fatholijd). Seinem Nedht3beijtande legte Mobring dar, iwie
er von Dem Spiellned)te durd) BVejd)impfung, Drohung und Darbietung der gejiictten
Wafre zur Notwehr gedrungen jei. Er bat um Gnade, oder dod) jedenfalld um bdie
jidjijhe Frift, dad Beibt: um eine Vefrijtung auf dreimal 14 und 1 Tag, alfo auf
6 Wodjen 3 Tage; e8 war dad bdbie durd) bdie Hheimijdhe Redhtiibung dem BVeflagten
getndhrte Peit zur Verteidigung gegen bdie Anflage.

A nun um 9 Uhr dad8 Geridht unter Vorjip bed bijdydflihen Stabdbtvogted und
yweier bom Rate bejtellter Geridhtd8herren gehegt mwurbde, verlangte der Verteidiger fiix
ven Angeflagten die Bewilligung der jddfijden Frijt. Dad Gericht jdhlug diefe Forderung
ab. Der Verteidiger protejtierte gegen jold) unmenjd)liched Vorgehen und wied auf die
golge bin, dag da8 ganze BVerfahren durd) diefe blehnung nidhtiq werde. Dennod
jdritt dad Geridht rweiter; augenjdjeinli) wollte der Rat nidht nur rajde Jujtiy iiben,
jondern jede Frijt abjdyneiden, in welder hohere JInjtanzen ju gunjten desd Angeflagten
einjdyreiten und wegen Unzujtindigleit ded Rated zum NRidyten iiber Geijtliche den Dom-
bifar Ditten den jtidtiidjen Hdanden entreifen fonnen. Nad) Fejtjtellung des Tatbejtandes
trat aud) der Bater ded Angeflagten vor und bat mit gefalteten Hianden den Ridhter und
pen Umijtand, um Gotted willen jeinem Sohne Gnade ju erweifen und ihm fein Redht
nidht au verfitrzen. Die Urteildtriger tratem unter den Umiftand, erforjchten die IMeinung

') Protoc. D. Franc. Riemenschneiders. Stadt. $j. 156 S. 194—210. — Stadt. Aften.
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ber Antwefenden und bradjten dann das Urteil ein: dem Beflagten joll feine Jeit gerdhrt
werden; weil er Blut vergoffen, foll er nad) Stadtredht mit dem Scdwerte geridytet
werben, und jwar jofort, da er dem Cntleibten aud) nicht eine Halbe Stunde Srift
gelajjen habe. Der Berteidiger protejtierte. Dod) dag Gericht befahl dem Sdharfridyter
bie Bollziehung ded Urteild mittags 12 Nhr. Biftor Moring verlangte dringend, man
mige ihm den Beiftand eines fatholijhen Priefters vergomnen; doc) der Rat jhlug ihm
bied ab. Der Berurteilte wurbe jur Steingrube gefiihrt und auf dem Rabenjtein ent-
bauptet, jeine Leidhe auf dem Ratharinen-Rivdhhofe vom Schinder begraben. »Diefer war
Dev erjte, o auf dem Rabenjtein gerichtet worden”, bemerft der Chronijt.

®egen den Stadtvogt Georg Peid wurde 1610 vom Bifdhofe eine Unterfudjung
wegen ungehiriger Amtsfiihrung angeordmet. 1lnter den Rlagen gegen ihn befand jidy
aud) feine Mitwirfung bei der BVerurteiflung und Hinridtung de8 Domvifar Miring,
wosu er trof des Cinfprudyes der bifdydflichen geiftlichen Rite und trop der unerfirten
Abjdyneidung der Verteidigungsfrift fic) hatte bereit finden lafjen.”)

Jn der Folgezeit judjte jowohl der Rat wie die fiirftlihe Regierung griferen
Cinflug auf die Stellung des Stadtvogtes 3u erfangen. A3 1612 Severin IMiddel-
furt vom Bijdyof jum Stadtvogt bejtellt wurbde, verlangte der Stadtrat von ihm, er jolle
juvor dag Biirgerrecdht fordern und Biirger werden. Die Regierung widerftrebte dem;
dod) ber Rat bejtand auf feiner Forderung. Nun wiblten die fiirjtlichen Rite folgenden
Mittelweg: der neue Stadtvogt mufite juerft auf der bijdhsflichen Kanjlei jeinen Dienfteid
leijten, al8dann erbielt er feine Beftallung, damit er fo ald ein dem Bijdjofe bereitd
verpflicyteter Beamter basd Bitrgerrecht nehmen mige; doch) durjte er, jolange er bijchif-
licger Beamter fei, dem Rate fich nicht mit Giden und Pilichten verbinden. ?)

Bei den vielfachen Gegenjipen jwijdhen Dombhof und Rathoud galt e8 fir fajt
unvereinbar, im eigentlihen Dienfte des Bijchois oder Kapiteld zu ftehen und sugleid
Biirger zu fein. Schon 1542, ald der Biirger Andread Finfenjtein um Kdmmerer des
Domtapiteld angenommen wurde, entliep ihn auf feine BVitte der Rat aud dem Biirger=
jdaftsverhiltnifie, wobei ev verfprad), nad) wie vor jeinen Schof su 3ablen.?)

Audy fiirjtliche Veamte Hatten jureilen mit dem Rate fidh) wegen der biirgerlicyen
Lajten abjufinden, jo der Dr. jur. Albredyt Bujd), der Viirger geworden war, im Ecthaufe
bon Hoberweg und DOlebdtter- Strafe wobhnte und fitrjtbijehdflicher Rat, jeitweilig aud)
Stanzler war. Fiir jeine Befreiung vom biirgerlihen Schof und aller biirgerlichen Umpflicht
mufite er 1593 fid) verpflichten, jifhrlichy 4 Goldgulden an die Kdmmerei gu zahlen.*)

Geiftlidhe Verwaltung. — Notwendigteit der RNeform im Klerus.

Wie die politijhe Ordmung im Hodftift Hildesheim durd) die Wiebervereinigung
der Gebiete des Kleinen Stifts und durdy die fiberwindung jo mandjer Differenzen
mit Stdnden und Stadt unter Bijdyof Ernft langjam fidh feftigte, fo trat audy in
der firdhlichen Ordmung der fatholijhen Didzefe eine Wendung zum Befjeren ein.

Da3 Bild des firchlidhen Lebens, basd wdhrend der lesten Jabhrzehnte im
Bigtum Hildesheim fid) den Augen darbot, war allerdingd ein nod) wenig erfreu-
lihes. Bon all’ den Reformen, die dasd 16. Jahrhundert Hdtte bringen follen,
war bet ung im Hildesheimjdhen faum eine eingige verwirfliht. Die Stiftsfehde

") £9( 1.18.1.7. 35. — ) Reg.-Prot. vom 23. und 30. Juni 1612. — 9) Stadt. H. 32. —
Y Gtadt. Hi. 84 &, 250,
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mit ihrem unbeilvollen, geriittenden Ginfluffe, die lange Cedisvafang, die Jeit der
faft ftets abwefenden Bijdhofe Balthajar und Balentin, dann die Glaubensdjpaltung
mit der BVermwivrung, die fie in den fatholijhen Kreifen anvidjtete, die Regierung
bes fittenlofen [utherijchen Bijchofs Friedrihy — wer alle diefe Jeitabjdhnitte desd
16. Sahrhunderts fennt und dem Mangel geniigender geiftlicher Schulung und
witrdigen Nadywudhfes bedentt, den fann s wahrhaftig nidyt wunbder nehmen, wenn
per innere Suftand der Stifte und der RKlerifei vielfac) vecht unbefriedigend ift.
Ginen Anlauf zur Vefferung hatte e3 unter Bijchof Buvchard genommen; ex batte
gemabnt und Dissiplin gefibt und vor allem ein mujterhaftes Beifpiel gegeben. Dod
feine Hinde warven gebunden durc) die Sdywddye feiner obrigfeitlichen Gewalt; und
die Riictficht, die ev auf mandje jhwantende Elemente nehmen mufte, hinderte ein
rajhes und jdharfes Durchgreifen.

Nady Burdhards Tode erfldrten die bijehdilichen Rdte am 5. Mirz 1574, dap
jeine Grmabnungen nicyts geholfen hdtten, dap vielmehr die LVernadldffigung des
Gottesbienftes und das ungeziemende Leben jo mandher Geiftligen fortdauere; fie
forderten die Borjteher ber geiftlihen Stijte auf, jolche Mifjtdnde abzujdhaffen. ')
Bejonders ndtig war diefe Mahnung fifr jene beiden Stijte, benen bder mnatiirliche
Sobn de3 Herzogs Heinvid) des Jiingeren, Heinvich Kaxl von Kivchberg, als Propit
vorgeftanden hatte, dag Kreusftijt und Morittift. ?)

Gine auferordentliche Mafregel wav e, dap 1575 auf Befeh( des Vapites der
UApoftolijhe Nuntius in Hildesheim erjchien, um den Bujtand der geiftlidhen Stifte ju
unterfudgen. Gr mahnte sum Gifer im Gottesdienfte und forderte den Bifdyof auf, gute
Yufachtung u haben und jedes Stift im bejondeven 3u groferem Gifer im Gottes-
dienfte amgubalten. Die Regierung lief daber am 14. Sunt 1575 die Borjteher
der Stifte auf die Kanslei bejdheiden; bier hielt der alte Domjdyolafter Blecfer ihuen
vor,®) wie falt der Gottesdienit gehalten werde, fo dap die beiden Stifte St. Andred
und St. Johanni nod) nicht einmal Refideny bielten; diefe wandten allerdings ein,
baf ihre Rirden von den Proteftanten ihnen genommen jeien.  Alle wurden um
Gifer im Gottesdienjte ermafnt; leptgenannte ywei Stifte jollten bierzu eine der
porhandenen RKivdpen fich auswdihlen. Die Stijte wiurden 1576 angehalten, wieder
nad) altlbligem Gebraudy die Fronleihnamsprozejjion des Domfapitels 3u begleiten.*)

Gin befjeres Refultat ergab die BVifitation de3 Kavtdujer-Klvjters, weldye 1579
purd) zwei Bifitatoven des Ordens unter Mitwirfung ber bijchdflichen NRdte vor-
genommen wurde.’) Aufer den zwei Laienbriidern Hand und Lubefe, welde (dngjt
mit bem Sdlibatgeliibde gebrodhen hatten, fand fidh) nichts su viigen; an den Kon-
ventualen ward fein jonderlicher Mangel befunden; aud) waven die Regijter der
Rloftervermaltung gut gefithrt.

Giner neuen Organijation bedurfte nady Burdjards Tode die geiftlidye Regie=
rung in der Didgefe. G8 fehlte vor allem an einem tithtigen Offizial,®) dem
die geiftlihe Geridytabarteit oblag. Unter Bijdhoj Burdyard war biefer Poften lange

1) pannover, Staatdardjiv. Hi. F. 18. a. BL 95 j. — *) Reg.-Prot. vom 10. September
1575 fi.  Dajelbjt vom 23. September 1575, betr. Kreusftift. — 9 Q. I. 14. 2. 6. Bl 78. 81. —

4 Dajelbjt 7 Bl 64. — °) Reg.-Prot. vom 28. und 29. Augujt 1579. — % QA1 14. 2 4.
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Jabhre vafant gewefen; Burdjard wird die Obliegenheiten des Offizialats teils felbjt,
teil8 durd) jeine Rite wabhrgenommen haben. 1575 nahm ein Geiftliher namens
Hermann dad Offizials-Amt an, obwohl er allerhand Bedenfen Hhatte namentlidy
wegen ,der allechand drgerlichen Hdanbel beim Klexus”. Jhm jolgte im Amie
bereitd 1577 der Propft zur Siilte Biftor CGbenhod), der jedoch) ebenjalls {idh fiir
nidt den Wujgaben ded {dhweren BVerufed gewachjen erfldrte. 1581 fungiert al3
DOffizial der Dedjant des Moribftifts Johannesd a BVia. 1599 wird der Kanonifus
sum Dbeil. Qreuze und Domvifar David Miojeler zum Offizial ernannt, der al3
gelehrter, eifriger und gottesfiivchtiger Priefter gevithmt wird.

Der Offizial itbte die geiftliche Jurisdiftion im gangen Stift Hildesheim, mit
GCinwilligung de3 Dompropites auc) in defjen Archidiafonatsbesirte; doch) beftritt
ihbm da3 Domfapitel die Geridhtsbarfeit iiber die Kapiteldmitglieder, weil ,iiber
die Domberren niemand denn dad Kapitel zu gebieten habe”.?)

Audy {u den lutherijd) geworbenen Dorfern juchte der Offizial fich die geiftliche Jurisbiftion
zu fichern. AIB in Nettlingen 1576 der Pajtor in einer Verldbnisdjache die Parteien an dasd (utherijche
SKonfiftorium zu Wolfenbiittel veriviefen Hatte, mufte auf Weijung der Stijtdregierung der Dffizial
bie Gadje vor feinen Gerichtshof ziehen.

Gine neue Organifation fiiv die geiftlihe Didzejanleitung {huf Bijhof Ernit
1586 durd) Cinfesung eined ,Confiftoriums oder Geijtlihen Rats”, bem exr die
geiftliche Lerwaltung und die Korreftiondgewalt, aljo audy Obliegenheiten des Offizials
iibertrug.?) Die ftijthildesheimihe Hegierung wollte allerdingd diefem Kollegium
geiftlicher Rdte nidht gern eine jelbftdndige Stellung einvdumen. €8 fam hieriiber
in der Regierungdfipung vom 1. Anguit 1586 3u ernjter Verhandlung.?) Die
Gtiftsregierung betonte, dap Bijdjoj Burdjard webder einen Offizial nod) einen
Generalvifar gehabt habe; zu feiner Regierungszeit htten die ordentlichen {tiftijchen
NRegierungdrdte aud) die Didziplinargewalt iiber den Klerus geiibt; dabei miijje e3
bleiben; dad Konfiftorium geiftlicher Rdte, dasd jest angeftellt jei, diirfe nidht ald
jelbftindige Vehorde arbeiten, jondern bdie Korreftiond-Lerfiigungen gegen Geiftliche
follen ,in der Rite Namen”, aljo im Auftrage der orbentliden Stiftdregierung
erlafjen werden. Dagegen erhoben die beiden Konfiftorial:-Rite Abt Hermann von
St. Godehard und Dr. Heinvid) Winidhiud Einwendungen; die Regierung aber
blieb auj ihrem Ctandpunfte beharren. Jn den folgenden Jabhren werden Abt
Hermann und Dr. Winid) wiederholt von der Regierung zum Einjdjreiten gegen
Mdangel beim Klerusd aufgefordert; im September 1588 ftellte die Regierung ibhnen
nod) den Domberrn Hermann von Hornburg und den furfiirftliden Rat Dr. Albredyt
Bujd) zur Seite.

Bijdhof Kurfiirft Crnjt beauftragte diefe vier Perjonen bis auf Widerruf, in
allen geiftlidjen Sadjen zu progedieven. Die Jnftruftion*) vom 28. Otftober 1588
wie3 bdiefe ,verordueten geiftlihen Rite des Stifts Hildesheim” an, jede Woche
einmal al3 Kollegium auj dem Refidenzhofe zu Hildesheim Audieny ju halten zur
LVerhandlung, jowie zur Bejtrajung und Abjtellung von ibeljtdnden; die Beftraften

1) Reg.-Prot. vom 1. Degember 1581. — 2) Sdyreiben Ernjtd vom 22. April 1586. LA L
82.1.30. BL. 80. — %) Q. I. 14.2.13. BL. 455 — #) LA L 80. 1. 1.
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nad) evfolgter Befjerung wieder ju Guaden angunehmen, ward der Abt von St.
Gobehard bevollmddhtigt. Sorgen follte das Kollegium bejonders dafitr, da alle
Pfarreien mit frommen fatholifhen Pajtoven befest wiirden. Bujtdndig waven bdie
geiftlihen Rite audy sur Cntjdeidung in Benefizial, Pfavr- und Chejacyen. Jn
widjtigen Sachen jollten fie mur nady suvoriger Berftdndigung mit den Riten der
weltlihen Stiftsregierung ihre Cntjdhliefungen treffen. Diefelbe JInjtvuftion erbhielt
Das Geiftliche Ratstollegium, ald e3 1590 neu ujammengefest wurde aus folgenden
Mitgliedern: Abt Johann von St. Godehard, Domprediger Dr. Heinrid) Winidy
und RKreusftiftsdechant BVernhard Gder; ihnen ward adjungiert der Rat Dr. Al
brecht Bujd).”) Sie hatten Obliegenheiten eines Generalvitars und des Offizialat-
UAmtes zu erfiillen;®) al3 fie jedod) nicht nur an bdie niederen Stifte, jondern audy
an bad Domfapitel ihre Grmabhnungen jandten, verbat diefes fih den ,unfreund-
lidgen Gingriff* und efldrte, weder dem Offisial noch den geiftlichen Raten unter-
ftellt su fjein. Jm Angelegenbeiten dffentlichen Jntevefjes handelte ein Profurator
und Advofat ded Fistus als Anwalt und Kidger; in Nrteild-Ausfertigungen nannte
diefe geftliche Behorde fih ,die bijehdflichen bildesheimijchen verordmeten geiftlicdhen
Rite”.®) Beijpiele obrigteitlichen BVorgehend gegen Jrgernifie im Klerus finden
fidh fibrigens nicht nuv in dem ,Protofollum in geiftlihen Sachen”, jondern ebenjo
in den Regierungdprotofollen des weltlidhen Ratsfollegiums, wo in jdhlimmeren
Féllen mit UmtSentlaffung gedroht, aud) Gefangnishaft auf Haus Steuermwald
verhéngt wird. Die Mabhnungen der geijtlihen Rite an die Stifte’) vichteten fich
auf treue Paltung ded Gottesdienftes, Meidung von Unmdfpigleit und unehrbarem
Wandel, Tragen von langen geiftlidhen Kleidern, Entfernung verdddhtiger Perfonen
aud dem Paufe; diefer leteren Mahnung bedurfte es befonders bei den Kanonitern
Pe3 pon Der Stadt zerftorten und tief gefunfenen Johannesitifts am Dammtore.

Das erjte Cinjdyreiten der geiitlidjen Rite gegen bdie Argernifie im RKlevus jtiep
auf Wiberftand bei den Vorjtinden eingelmer Stifte; nidt al8 ob Ddiefe Die beftehenden
IMifftande billigten, jondern weil fie die 1lbung der firdhlien Judht im Rreije ihrer
Gtiftsangehorigen ald ihr eigenes Borredjt anjahen. Da3 war befonders beim Domlapitel
per Fall. A bdie geiftlichen Rite gegen einen ber Domvitare einjdyreiten wollten, riefen
diefe den Dombedjant ald ifhren alleinigen Obern um Schupy gegen diefen CEingriff an.5)
Die Vifarien-Rommunitit, der Dombdechant und das Kapitel wehrten jid) 1591 gemeinjam
gegen bie Rompeteny ded geiftlihen Ronfijtoriums.?) Aud) von den Kanonifern des
Sditfjeltorbitifts und von den IMitgliedern der Kongregation des Liidytenhofs behauptete
Per Dombedjant, fie feien feiner Juridbdiftion unmittefbar unterjtellt. Dagegen wandten
die geiftlihen Nite ein, Bijdhof Burdjard und bdie Dffiziale Hiitten aud) iiber die Dom=
vifare und die Domberven die Korreftiondgewalt geiibt.

Daf bisweilen aud) ein Unjdyuldiger dad Opfer einer Verbddtigung wurbe, tann nidt iiber-
rajen. So ward 1607 RKonrad Findmann, Kanonifud des Johannesitijts, dev Ungudht mit " einer
bei ifm wohnenden Frauensperjon beim Rate verflagt, wihrend er yum Nadyweis fid) erbot, baf
fie mit einem angeblidhen Better fich gehalten und nun im Gefdngnifie ihren geiftlicgen Hevrn
bezidhtige, aus Grbitterung bdariiber, baf ev fie fortgejagt Habe.®)

1) Q9L I 14. 1. 6. — Dafelbft I. 80. 1. 1. — *) Dajelbft I. 80. 1. 8 und 26. — *) Dajelbit
1. 82. 1. 4. — %) Bergl. Stadt. Aften. XCI. 135. — 5) Reg.- Prot. vom 23. Februar 1591. —
¢) Q9. I 80. 1. 8. — ) Dafelbjt I. 80. 1. 26. BL 22. — ¢) Stadt. Aften. XCI. 136.
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Die Stifte bed 16. Jahrhunbertsd diirfen nidht nad) dem IMafitabe beurteilt werden,
den wir heute an geiftliche Korperfdaften.mit ihren Aufjgaben in Seeljorge, Schule und
LVermwaltung legen. Aufer dem tdglichen EhorgotteSdienjte und den Unniverjarien findet
fih faum nod) eine Obliegenbeit fiiv die Mitglieder; dabher die Crichlafjung der fittlicdhen
Krifte; bdaher aud) die Ausgelajjenbeit, die mandye biirgerliche und abdelige Stiftsherven
in ben niederen Stiften und im Domfapitel liebten. Jum Domfapitel gehdrten mehrere
Junfer, die gar nicht fatholijch waren und faum zum Gotteddienjte erjdjienen; von vier dexr=
felben wird dies in jpdterer Jeit ausbdriidlic) begeugt. Anbdere trieben allerhand Kurz=
weil und mutwillige Streiche, durd) die fie mit dem ftadtijhen Negimente in Konjlift
famen. Der Rat beflagte jih) 1583, daf Hhaufig in Domberrenfhvfen Biidyjen abgejdyoifen,
auc) Rafeten und Feuerbdlle hodygeworfen wiirben, die dann in die Stadt flogen. Nat
und Domfapitel verboten dad; der BVerdadht traf Hermann Bod, der mit einem Feuer=
tiinjtler diefen Unfug trieb. Nad) Hermann Bod war e3 Chrijtoph Diedricd) Bod, der
gegen Ddiefe BVerbote 1605 und 1608 fid) bodbeinig jeigte, dad Gewehridjiefen in jeinem
Hofe itbte und in weinfeliger Laune u Wagen in der Stadt umbherfuhr und in allerhand
Fumult jeinen junferlichen Mutwillen fundgab.?) €3 Patte nid)td geholfen, dap dad Dom=
fapitel ihm bereitd8 1601 al8 Strafe fiir unerlaubte Sdjiegitbungen die Bupe desd Klojter-
lager8 auferfeat Hatte;®) diefe beftand in flbjterlicher Haft innerhalb der Nebenriume Hed
Domes; al8 Haftzelle diente bald bie ,tleine Kapiteljtube”, bald ein Bibliothefzimmer
oberfalb der Rapiteljtube.?)

®egen foldjen l(drmenbden Unfug junferlicher Domberrven lehnte die Bitrgerjdhaft fidh energiich
auf. 1608 faBte dad Domfapitel BVejdyliifje, die fiix dad burjdjifofe Treiben einiger Domberren
dyarafteriftijh find. Mit adt Wodhen Ausweijung, der Strafe der ,Horribilitdt” und einer Gehalts-
filvaung ward belegt, wer nad)td nac) dbem Betglodenjchlagen auf jeinem Hofe jchiefst; wer bei Tage
fih auf der Gajje vorblajen [dft, joll 14 Tage verwiefen werden; Strafen drohten demen, bdie fidy
in Rlipfriigen oder an ungebithrlichen Orten fehen liegen.®) Herr Ajchebrod ward verviefen, iweil
er auf dbem Weinfeller die Wehr geziidt Hatte in Gegentvart von Frauen,®) wad ald bejonders
ungehdrig galt; aucd) unpajjende Gajtgelage Hatte er in feinem Haufe gehalten. Die Bitrgerjdhaft
gab ihren @Groll gegen dad Schiefen auj dem Domhofe befonders auch) dadurd) fund, daf 1614
diejenigen jungen Biivger, weldhe zum Wafjendienfte gemujtert waren, mit Kugeln und Papierpfropfen
in bie Domberrnhdfe jdoffen. JIn der Folgezeit Hauften fich die Klagen ded RKapiteld bdariiber, da
die Bitrger am Dontage ded Freijchiehenfejted vor dem Auszuge auf dem Dombhofe fid) jammelten
und dajelbjt mit Gewehrichieen fich belujtigten.

Cinigen Domberren ging e3 tief zu Herzen, daf fie mit bem Eintritte in dad RKapitel dem
weltliden Treiben ihred abeligen Standed entjagen follten. Jm April 1606 lefen wir vom Dom-
tifter bon Staell, daf er al3 Kriegdmann im Dienjte ded Herzogd von Braunjdjweig geftanden
Hatte, nur feine Refidenz ald8 Domberr Halten und dann wieder bei demjenigen Herrn Kriegddienft
nefjmen twollte, der ihm am beften lohne. Bu feiner Redhtfertiqung erfldrte er: er fei nidyt der erfte
und nidyt der lepte, dber aud der Mitte Ded Rapiteld fidh um RKriege braudjen laffe; der Kriegsdienjt
jei ein Vorredh)t der deutjhen Nation.”) Dennod) zwang ihn dad Kapitel, dem Dienjte ded Mars
3u entjagen.

Biige diejer Art lafjen erfennen, daf e3 fehljam jein wiirbe, an ein Kapitel jener Jeit den
Mafitab der Heutigen Anjdauungen und Forderungen zu legen. Unentjchuldbar bleibt tropdem ein
©tandal, wie ihm 15690 ein itbermiitiger Streid) ded Domberrn Friedrid) von Crden Hervorrief. )

1) Q. 1. 18. 1. 12. Nr. 13. — ?) Gtadt. Ratjdhlag vom 15. Juni 1605. — J. Branbdis
543. — %) Domfap. Prot. vom 30. September 1601. — *) Dajelbft vom 10. Juli und 13. De-
zember 1675. — °) Dajelbjt vom 14. Dezember 1608. — °) Dajelbjt vom 4. Fanuar 1609. —
) Dafelbjt vom 14. April 1606. — &) Reg.-Prot. vom 17. Februar 1590 ff. Stadt. Aften.
LXXXV. 6. — 2. II. Domfapitel B. XXIV. C. 5. — Hannover, Staatdard)iv. Des. 27. a. H.
876. — J. Branbis 274 f.
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m Abend de3 16. Februar 1590 ging ein Viirger Hansd Grote mit wei Frauen durd) den Pfaffen-
ftieg und bot dem Friedrich von Erden Guten Abend. Darauf zitdte diefer ausd unbefanntem Anlap
feine Wehre, ftitrmte auf beide (08 und ftad) nach ihnen. Der Biirger trug nur eine Laterne und
fonnte fid) faum tehren, fafte jedod) den Ungreifer, warf ihn zu Boden und mifhandelte ihn,
Auf den Qérm famen andere Biirger und die Ratdwache dazu, nahmen den Hervn Erden gefangen
und fithrten ihn verwunbdet jum Rathaufe in Haft, in dasd jogenannte ,Fridenlod)”. Schon am
nidften Morgen erliep die ftiftijche Regierung an den Rat den Befehl, bei 5000 Goldgulden Straje
pen verfafteten Dombertn an die Stiftdregierung ausdzuliefern. Aud) das Domtapitel erhob Protejt
gegen die BVerhaftung. Dap Crden mit dem Bitrger in Unwillen und Schldgerei gefommen, wurde
sugegeben, doch behauptet, er habe niemand an Leib und Leben bejd)ddigt, vermumnbdet oder gejchlagen.
Grden bliehb vier Tage in ftadtijdjer Haft. Crft al3 drei Ubelige, zwei Domberven und Ajdhe von
$olle bem Rate anboten, fitr den Gefangenen Bitrge u fein, ift diefer losgelafjen unter ber
Bebingung, auf Crfordern desd Rates fich wieder einguftellen. Das Ponalmandat der Stiftsregierung
an den Rat gab Anlap zu einem Prozeffe am Kammergerichte; die Stadt nahm fiiv fid) das Recht
in Anjprud), im jtadtijhen Gebiete alle Tibeltdter zu ftrajen ofne Unterjdjied der Orte und Per-
fonen; Regierung und RKapitel aber ftitpten ihren Einfprud) auf die Freiheit desd domitijtijen
Bezirts und der Domgeiftlichen jelbft. Selbjt wenn bdie weltliche Obrigleit einen Geijtlidhen wegen
eined Kriminalfalled Habe annehmen miifjen, bdiirfe fie ihn Do) nidht itber 20 Stunben in ifhrer
9aft behalten, jondern miiffe ihn an die zujtindige Gerichtsbehrde ausliefern. Die Freiheiten ded
Domfapitels jeien gefidjert durd) das gemeine Recht und durd) faijerliche Scupbriefe, iiberdies durd)
den Veltheimjchen Vertvag von 1523 ) unbd durd) das eidliche Berjprechen, durd) das der Rat alljdhrlid
am erften Faftenmontage den Scup der Kapiteldfreiheiten geloben mitffe. Dagegen fiihrte der Rat
eine Reihe von Beifpielen an, in dbemen er die Kriminalgerichtsbarfeit geitbt Hatte an erempten
Orten und iiber erempte Perfonen.

Die tirdhliche Bifitation 1608 und 1609.

Die Mipftande im Klerus der Didzefe Hildesheim bewogen den Vijdyof Kur-
fiirft Grnjt 1608 sur Vevanftaltung einer fanonijgen Bifitation. Ev hatte mit dem
Grzbijchofe von Maing ald Metropoliten unferer Didzefe fih dabin verjtdndigt, daf
diefe Bifitation ) eine gemeinjame fein, durdy beiderfeitige Rommiifare vorgenommen
werden jollte. Der Kurfiirft ernannte zu feinen Kommifjaren feinen Weihbijdof
Nifolaus Avensdorff, den Tedjant von Xanten Lubbert von Hapfeldt und
den bildesheimjchen Offizial und Generalvifar Dr. David Mofeler, Kanonifus des
Qrewsftifts. Jn der Kommiffions-lrfunde vom 29. November 1608 betonte Dder
Bijhof, dap der hildesheimfche Klerud um jo mafellofer fein miiffe, je mehr Ddie
fonfeffionellen BVerhdltnifje im Stifte fein qutes Veijpiel erforderten; jtatt defjen
fei eine fittliche Berderbnis bei einem grofen Teile des Klerus eingedrungen; (hier
ftand im RKongepte zuerft: bei dem groferen Teile; diefer Ausdruc mup dann ald
Tibertreibung erjchienen fein, und ward gedndert in: bei einem grofen Teile Des
Rlerus); dbas dffentliche Argernis fei nidht ferner su dulden; fraft bijhodilicher Gewalt
und gemdf einer befonderen pdpjtlichen Grmddytigung, die am 24. Oftober 1608
erfolgt war, folle eine allgemeine Bifitation zum Jwede der Korveftion ftattfinden.
Da die Bifitation zu Anfang der Adventszeit beginnen follte, exjdienen die genannten
Rommifjare Anfang Degember in Hildesheim, um bdie Anfunjt der mainzijchen
erzbijchoflichen Rommifjare abgumwarten; fie harrten ihrer vergebens bis Weihnadyten
und entjhloffen fich dann am weiten Weihnadytstage, felbjtdndig unter Juziehung

1) Giehe oben ©. 39. — 2) Vergl. LA I 79. 1. 149. 150. — Domtap. Prot. von 1608 ff.
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eine3 Notard ihren Auftrag auszufiihren. Am 29. Dezember exjdhienen fie zu diefem
Bwede vor dem Domfapitel, dad trof jeiner Cremption der VBifitation fid) unter-
werfen mupte. Nady dem Domtapitel, der Vifarien-Kommunitdt und dem Schiifjel-
forbjtifte famen an die Reihe dad Morisftift, dasd Kreusftift, das Andreasitift, da3
Johannesitijt, dad Sdwefternflofter su St. Magdalenen, die Siilte, die Benediftiner-
tlojter St. Gobehard und St. Midhael, endlidh) eine Reibe Pajtoren auf tiftijdhen
Disrfern. Alle Berhore gejdhaben unter Ablegung de3 WalhrheitZeides und erftrectten
fih auf die Kirdhe, deren Ordnung und BVerwaltung, auf die Perjonen, ihre Her-
funft, auf dbie Studien und Ordination der Geijtlichen, auf ihreStellen, auf die redht-
mdpig oder fimonijtij) erlangte Anjtellung, ibhre Pflidhten, ihr Breviergebet und
indbefondere auf ihren Lebendwanbdel. Bei den Pfarvern wurde aud) itber ihre feel-
forgliche Tdtigfeit, den fittlichen und religitjen Stand ihrer Gemeinden, die libung
der Predigt und Katecdhefe Nadyforjhung angeftelll. Dap_das Ergebnis dber Bifitation
ein in vielfacher Hinficht unerfreuliches war, ift nad) dem Wortlaute der Kommiffions-
Urfunde de3 Bijdhois Crnjt su ermwarten.

Die Bijitation begann alfo am 29. Degember 1608 in einer feierlidhen Sipung desd
Domfapite(d in Gegenwart de8 Dompropited, ded Dombechanten und von 22 Dom:
herren, worauf am 30. Dezember der Weihbijchof Arenftorff im Dome ein Pontifital-Amt
vom feil. ®eifte hielt. Der Zujtand des Domes, feiner Altdve und Paramente, ward als
ein durdjaus guter anerfannt; zu erinnern fand fid), daf aud dem Promptuarium (oder
Tabernafel), in weldem dad feiligite Saframent ftand, die Heiligen-NReliquien entfernt
werben muften. Die BVerhore der eingelnen Geiftlichen begannen in einem Jimmer am
oberen Qreuzgange. AB ein Mangel beim Dombdedjanten Heidenvid) von Lethmate wurde
bezeichnet, daf er wohl eifrig fei, dod) zu furchtjam gegeniiber [eichtfertigen iiingeren
Ranonifern.  Dem ritterlidjen Stande ber Rapitularen und den damafligen Verhiltnifjen
entfprad) 8, baf einige Domberrven fid) a8 ehemalige Rriegsleute angaben; einer hatte
aud) nod) al8 Kanonifus Kriegsdienit gegen die Tiirfen geleijtet, wihrend er den religidien
Ubungen abhold war.

Dafy die Lebendweife mandjer Geijtliden ded Domitijtd nidyt tabellod war, eigte
jon ber beim Anfang bder Wifitation audgejprodjene Wunjd) ded Kapitel8 im Dome
und im Rreuzjtifte, dad Ergebnid der Priifung moge geheim bleiben; unter den INit-
gliedern de8 Kapiteld waren einige, die bem geiftlidjen Reujdheitdgelitbde nicht treu geblieben
waren. IMan vergejje bei der BVeurteilung damaliger Mikjtande nicht, daf im Domitift
von ben RKapitulaven nur wenige Priefter zu jein braudyten. Gang unverjtindlic) iviirde
ung in heutiger Zeit ein Verfpredjen anmuten, dad der Dombdedjant auf Grund ber
Bifitation geben mupte: ndmlid) dad Verjpredjen, dariiber zu wadjen, daf die Kapitulare
twenigjtend einmal im Jahre zur Rommunion gehen wiirden; bei ehemaligen Kriegdmdnnern,
die auf eine adelige Pribende ficd) zuriidgezogen hatten, ift jo etwad leidhter verftindlid).
11brigens fonnte man von einer itberiviegenden Sittenverderbnis, wie jolde im Morip=
ftift und RKreuzftift fid) ergab, beim RKlerus bdes Domitiftd nicht veden. Die Berhore
seigten, Daff die Beriihrung bed Rapiteld8 mit dem ingwijden beim Dome erridyteten
Jejuiten-Qolleg jchon einen heiljamen Cinfluf geiibt BHatte. Wibhrend jene Geijtlichen
be8 Domitifts, die den (felbjt tadellod lebenden) Domvifar Jafobd zum Konfefjar Hatten,
faft feine Friidhte der Bejjerung jzeigten, lebten jeme, die einen Jejuitenpater zum RKon-
feflaxr Datten, treu dem priefterlihen RKeujdheitdgelitbde. Die genauen Aufzeichnungen
itber die eiblidhen Audjagen der Domvifare ergeben, daf von ibhnen zwei Drittel ein
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fittliy intafted Qeben filhrten. Vei den niedeven Stiften war dad Verhiltnis nidyt
fo giinftig.

Jiir die Qiturgie find einige Gingelheiten itber ben Gottesbienft und innere Verhdltnifie im
Domftift bemerfendwert. AIB unpraftij) wurde bezeichnet, daf die Matutin um Mitternadyt
im Ghore gebetet wurbde; fie ward verlegt auf 4 Uhr frith. Der Dombherr Schnettlage dagegen
meinte: wer nicht um Mitternacht zur Matutin fomme, werde aud) nidht am frithen Morgen bda
jein. ®eriigt turde zu lauted Schreien der BVifare im Chovgebete. Die ,Juriddiftion auf dem
Ghore”, alfo die Qeitung und Ordbnung des Chordienfte3, lag in der Hand ded Kantors. Der Dom-
fcholafter iibte die Uufficht iftber die Domjdjule und gemdh alten BVorred)ts die Jurisdiftion iiber
alle Gejolaren ber gangen Didzefe. Die Cmanzipation der Domizellaven ded RKapiteld, d. 1. die
Gntlafjung der jitngeren Domberren aud dem Stanbe der Schitler, oblag dem bijdydflichen Offizial.
©elhr tadelndwert war, -dap die Cinfiinfte eingelner Archidiafonate von fjolhen Herven bezogen
wurben, die webder eine Weihe hatten, nod) Refidens hielten, fo vom Herzog Augujt von Braun-
jdymeig. — Der Ambo im Lettner wurde ald ungeeignet zum Predigen bezeichnet und daher eine
Rangel im Sdjiff de3 Domes feitlich gewiinjht. — Viele Geijtliche bejeicdhneten eine HReform
ded Brevierd fiir notwendig. Jn den Gtiften herrjhte Verjchiedenbeit, indem die einen am her-
gebrachten Bildesheimjchen Brevier fefthielten, wdfhrend anbere, namentlid) Zoglinge des Deutjdhen
Rollegd in Rom, dad romijde Brevier beteten. — WIS ein Mangel wurde 3 empfunden, daf der
Dompropft nidt dauernd in Hildesheim refidiere, jondern fi) durd) zwei Domberren ald dom-
propiteiliche Rommifjarien in feinen Hobheits- und BVerwaltungspflichten vertreten lafje. — Cinige
diefer Mingel im Domitifte wurben im Anjdhluffe an bdie Vifitation in den folgenden Jahren
abgeftellt. Wit jehlimmere Mifjtinde aber fanben fid) bei den fogenannten niederen Sdfularitijten.

Beim Moripftift waven die Altdre und Paramente in der Stiftstivdje und Piarr-
firdge tadellos; teniger regelmifig war bdie Feter ded Chorgottesdienjted. Von Dden
13 Qanonifaten waven drei Diafonatsz, drei Subbdiafonatd=, die iibrigen Priejterpribenden,
einjdhlieflic) der Propjtei. Der Kantor unterhielt den Sufzentor, der mit drei Ehoralen
und einem Qeftor den Chorgefang fithrte; su diefem Gejange glaubten die Ranonifer und
Bitare nicht verpflichtet u jein. Der Scholajter ded Stifts hatte einen Schullehrer fit
die Snabenjhjule zu halten, der Derzeitige war jedod) ziemlid) ungefdyictt. Die Juris-
diftion iiber die Kanonifer iibte dad RKapitel felbjt. Hier und bei den iibrigen niedeven
Stiften Bitte miifien dev bijchdfliche Offizial die Defefte der Lebensjithrung torrigieren;
er war daju nict entjchieden oder einflufiveich genug gewefen, wie ja aud) tm Domitift
pem Dombdechanten eine jdywache Haltung gegeniiber mutwilligen jitngeren Adeligen vor=
geworfen ivurbe.

Nm Kreuzjtifte begegnet und mehr ald einer, der nur wedd Crwerbung der
Pribenden-Eintiinfte eine hoheve Weihe empfangen, aber faum je den BVerjud) aemadht
batte, geiftlic) su leben; dod) feblte e8 aud) im Rreusftifte nicht an einer Neihe von
Geiftlichen, deren Wanbdel und Pflidhterfiillung tadellod waven; ihr fittenreined Leben war
nid)t imftande, dag Yrgernid unmwiirdiger Mitbriider aufzumwiegen.

Beim Andreadijtifte beftanden nod) neun KRanonifate und eine Kaplanei; eine
cigene Rircje Batte diefed RKapitel feit der Proteftantifierung der Andreasfivdhe nidt; die
redugierten gottesdienjtlichen Dbliegenheiten erfiillte jumeift der Raplan; die Pribenbden
dienten teilweife nur jur Aufbeflerung anbdever niedever BVenefizien. Afhnlicy jtand 8 mit
dem Johannes-Stifte, deflen RKirdje vom Stadtrate lingjt abgebrodhen war.

Gin viel erfreulidjeres Bild ergab bdie Bifitation der Drbendgenofjenichajten. Jm
MagdbalenensRlojter, dad 18 Chorjdywejtern, 5 Laienjdwejtern und 3 Schiilerinnen
3iblte, fonnte die Dberin beseugen, dafp alle Schweftern trew im Hofterlihen Gehorjam
feien, und daf nicht eine derfelben verdichtigen Nmgang unterfalte; gute Cintradt herrjde
unter allen; alle jwei bid drei Wodjen gehe man jur BVeidyte; jede Nacd)t um 11 Uhr
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jtanden bie Sdhwejtern auf zum gemeinjamen Beten der Matutin, die oft an zwei Stunden
dauerte; dad Rlojter war fajt gany frei von Sdulden; der Propit fiithrte gute Verwaltung
der Temporalien. Die Rlaujur wurde gut beobachtet. Alles war gemeinjam, nur die
Rleider ausdgenommen. Bei Tij) wurde ftetd vorgelefen;. man wiinjhte auferdem bie
Cinfiihrung von Predigten. Alle Mitglieder begeugten, dap jie mit gutem und freiem
Willen eingetreten jeien und mit Freude im Klojter bleiben. Bellagt wurbe nur, daf
3u wenig Zeit jum Arbeiten blieb; die Gebete und der Unterricht der IMdagdlein nahmen
die meifte Jeit in Anjprud). Cine der dlteften Schwejtern founte nod) aud ber Jeit der
Glaubensuenerung in Hildedheim erzihlen, wie ifre Einfleibung nicht ohne Gefahr heimlich
und im Dunfel der Nadyt Hhabe vorgenommen rwerden miijjen.

Dag Siilteflofter hatte unter hoher Schuldenlaft zu leiden, die zum guten Teil
durd) die Cingriffe der Hildedheimer und durd) iible Wirtjhaft ded vorigen Propijtes
verurjacht war. 1542 war die Rirdje zerjtort und ihre Ausjtattungsitiide weggeholt,
1546 bie Bibliothet zu grunde gerichtet. Die Orbmung im Klojter war nidt jdylecht,
dod) fonnte e8 nur vier Orbenslente erndfhren, da die Jahredeinnahmen dbeg Rlojters nur
256 Taler betrugen. Ilber Apojtafien jur Jeit der Glaubensfimpfe fHatte dad RKlojter
nicht zu flagen; audgetreten aus dem Orden war nur einer. IS Tijdleftiive wurbde die
beil. Sdhrift benugpt.

Jm Gobehardi=Rlojter erzifhlte ALt Hermann Dannbaujen den Bifitatoren, iwie
ungehorfam die Monde zu jeiner Jugendieit, und wie gehorjam bder Drdendregel fie
jet jeten. Die Gelitbbe wurden treu gehalten, der Abt war ein guter BVerwalter und
mujterhafter Oberer. Unter den 12 Konventualen Herrjhte Eintrad)t und Bufriedenbeit,
Cifer tm Gottesdienjte und jteigender Wohljtand. Dod) mufte wihrend ded Gottedienited
die Rirdje grofenteild gejdloflen gebalten werden aud Furcht vor lnfug veriibenden
Anderdgliubigen. Alle Sonntage war Prebigt in der RKirche.

Jm Midaelis=Rlofter war gleihfall8 jeit ein bi8 zwei Jahrzehnten eine gute
Oronung und Jud)t eingefehrt; die Regel des Ordend wurde trew befolgt, Argerniffe
waren nid)t mehr vorgefommen, abgefefen von einem, der dad Unglii gefhabt, im Streite
einen. Totjhlag zu veriiben. Gebeichtet wurde jede Wodpe. Alle Ausjagen itber  den
Stand des Klofters lauteten giinjtig. ;

Dag Verhor der Landpajtoren begann am 6. Februar 1609 im IMicdaelistlofter.
Die Orte ded Amted Marienburg und der Dompropjtei, jowie die einzelnen domfapitu-
larijchen Dorfer waven durchweg fatholijd) geblicben, Amt Peine dagegen [utherifd), und
Amt Steuerwald gemijdjter Konfeffion. BVon Dden vorgeladenen Landpfarrern waren
fatholijd) bie Pajtoren zu Stewerwald, Harfum, Grof-Giejen, Ahrbergen, Algermifjen,
Adlum, Borjum, Afel, Jpum, Barienvode, Ottbergen, Grof Diingen, Detfurth, Achtum,
auf Scjlop Peine, der Pajtor ded (damald faft gany lutherijfjen) Dorfes Dintlar, bder
suglei) Bettmar pajtorierte, endlid) Sohre nebjt Dietholzen. Sie benupten teild die
bildedheimidye, teild die mainzijhe, teil8 die paderbornjche Wgende; fie muften Auskunjt
geben iiber bie Paltung von Predigt und Ratechefe, itber den fonfeffionellen Stand bder
Gemeinden, iiber die Fithrung der Rirdjenbiidher, Spendung der Saframente, iiber bden
Sdulunterridt ded Opfermanny, ferner iiber fittlihe IMikftinde in den Gemeinden, itber
die Redymmgsfithrung (welde in Harjum von den Bauern allein, fonjt von den Rirdjen-
provijoren vor dem Pajtor und einem Vertreter der firchlichen Obrigleit jihrlich gepriift
wurde). Cingelne Pajtoren lebten in unerlaubtem Verhiltnid, andere tadellos.

Aus den Cingelaudjagen jei nod) Folgendes bemerft. Der Paftor von Ahrbergen Adbam
Chrijtoph Bod gab an, jein BVater fei Superintendent und Luthers Amanuenfid gewefen. In Alger-
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mifien fatten die fitrftlichy braunjdhweigicdhen Rite durchgefebt, dafy den Einwofhnern Religionsfreiheit
sugeftchert wurbe; doch waren nur 3 bid 4 Jutheraner pajelbit. Jn Afel war der Pajtor nidht nur
von den Bauern gewdhlt, jondern jogar vom Gemeinde - Senior injtalliert. — Die Bifitation ber
Piarreien war feit Menjhengedenfen vernachldifigt. Einige Paftoren hatten nur eine ditrftige theo-
logijche BVorbiloung genofjen. Der Pajtor von Jpum verjah sugleid) die vom Kartdufer - Klojter
abhingige Pfarre Barienrobe. — Cin vielfac) betlagter MiBjtand in den Gemeinben war der Genuf
von Branntwein, dem mandje Bauern jelbft unter der Gottesdienjtzeit huldigten. Sn Grof-Diingen
ward unliebjam empfunden, daf der Amtmann von Marienburg die [utherijche Qehre begiinjtigte. —
Sn einigen fatholijjen Orten war die Spendung de3 Saframents ber heil. Olung gany aufer
{lbung gefommen.

Qutferijche Paftoren waven in Wihle, Schellerten, in Dingelbe, in Kemme (wo
die Familie von Gramm dagd Patronatred)t iibte), in Nettlingen, in Cmmerke, ®rop=
Gidjerde (nebjt Rfojter Gicherde) und Rautenberg. Der Pajtor von Wiohle war furz vor
per Bifitation von braunjdweigiher Seite mit Gefingnid bedroht fitr den Fall, daf er
fatholijd) werde. Den lutherijhen Predigern im Stiftsgebiete, beren Cinjepung auf
fatholijher Seite al8 unvechtmipige, ftiftungswidrige Neuerung erjdien, ward von den
Bifitatoren die Rangel verboten und vorgejdrieben, in Monatsfrijt ifre Pjarrjtelle auf-
sugeben. Bur Ausfiifrung gelangte dieje Auflage Funddhit nidyt; die Kdimpje um die
FRefatholifierung ftiftijcher Dbrfer werden wir im Folgenden eingehender zu befhandeln
Haben. Ginige von den vorgelabenen [(utherijden Pajtoren erjdhienen nicht, fo der Paftor
31 Slofter Gjcherde und Grof-Cidyerde, der den Herzog Heinrid) Juliug von Braunjdweig
alg feinen geiftlichen Obern beeichnete; aud) der Pajtor von Nettlingen erfldvte, er ftehe
gany unter der Macht ded Herzogd von Braunjhweig, dem faft alle Nettlinger hals=
eigen fjeten.

Gin Bild von dem Durcjeinander, dad in jemen wirren Jeiten dev veligibfen Neuerungen
und Ymderungen in mandpen Rirdjen Herrichte, gibt das Gejtinduis des PBajtor Johann Lidhiug in
Gmmerfe. Gt war aus Dortmund gebiirtig, ofne theologijhe Studien zum getjtlichen Stanbde
gefommen, Hatte eine Magd gefheiratet, verleitete dieje jum Abfall vom ®lauben, wurde vom Hildes-
heimfjchen Domberrn von Ajdheberg im (utherijchen Emmerte al3 Pajtor angejtellt, unterridytete nad
Quthers Ratecjiamus und iibte alle lturgijhen Handlungen nady fatholijdher Art, selebrierte auch
die Mefie nac) dem Missale Hildensemense, doch) unter Weglafjung ded Kanon, und reidhte das
Abendmalfl unter beiden Gejtalten. So wirtte er 34 Jahre ald Pajtor in Cmmerte, ofne daf exfichtlich
ift, bap fid) jemand wm ihn betiimmerte. Einige Leute in Emmerte, die fatholijd) geblieben waren,
mieden ihn und gingen zum Gottesdienjte nad) Hilbesdheim. Lidyius erfldrte den Bifitatoren: er
wiirde fich gern befefren, doch jdheue er die Veradytung feiner Leute, die dann ihn treffe.

Die Bifitatoren jhloffen ihr Werf ab mit dem Vevidhte vom 19. Mdrz 1609,
den fie dem Bijdhofe Kurfiieft Grnft sujandten. Diefer fapte dann die von ihnen
gemadjten  Auflagen und weitere oberhirtliche Vorjdhriften ujammen in einem
Bijitations-Abjdied, einem Grmahnungsjdyreiben an die Stiftdvorjtdnde vom
1. April 1609. Dasfelbe enthdlt Voridhriften fittligen und geiftlichen Charafters,
gebietet die Gntfernung aller verdddjtigen Perjonen aus der Ndbhe der Stiftsbesirte,
befiehlt treue Daltung bes Gottesdienftes und Tvagen langer dunfler Kleidung,
verlangt genaue BVeobad)tung der Refiven und Erfiillung der Tejtamente und Stif-
tungen, will bas rdmijthe Offizium eingefithrt wiffen unter Einlegung der in Druck
sufammengutellenden befondeven Fefte, verlegt die Matutin in den Sdfularftijten
von Mitternadht auf morgend 4 Uhr und dad Toten-Offisium der Fajtenzeit auf
nadymittagd 2 Ubr.
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Die fittlihen BVorjdyriften brachte Bijdhof Grnft 1609 und in den folgenben
Jabren in Jujdyriften an die Regierung und an den Offizial wiederholt in Gr-
innerung und verlangte die Ausfiihrung von angedrohten Zmwangdmagregeln.

Die nidyjften Jahre ergaben nod) feine nambafte Befferung,’) tworan teils der all=
gemeine Tiefjtand des fittlihen Chrgefiihls in Kreifen hiherer und niederer Stinbe, teild
bie Nadyficht der Stiftsvorjtinde Schuld trug. Ein eigenartiges Hindernis fand man audy
gumweilen beim NRate der Stadt Hildesheim, der doc) fonft immer fo laut iber Fehltritte
von Geiftligen zu Hagen verftand. IMandje verdidhtige Frauensleute, die die bijchoflichen
Rite aus der Nibe der Rivden und aus der Stadt entfernt wiffen rollten, hatten fidy
su Biirgerinnen annehmen [affen und fanden nun auf Grund des Biirgervedh)td einen
Sdjup beim Stadtrate, den fie figer nic)t verdienten. Der Rat bagegen wanbte ein:
er wiirde gern biefe Perjonen fortidjaffen, dod) legten Leute Fitrbitte fitc fie ein, mit
penen bder Rat e nidht verberben wollte; fie , wiirden ibnen”, jo jagten die Stadtviter,
»durd) Jnterzefjionen aufgedrungen”.

G3 ijt bei ber Beurteilung jolher Dinge ftetd ju beachten, dafy die Bifentlide
Gittlidyteit in der jweiten Hilfte des 16. Jahrhundertd im Sinfen war. Die ftidtijdhen
Defrete, die auf Befehl des Nates in der Stabdt verleferen Vejdliifie, fimpften unab-
ldffig forobl gegen Ausbriiche von Robeit und Mutwillen, wie gegen den Cinflup, ben
Bacdusd und BVenud auf dad BVolt iibten. Selbjt itber die Hiufung der Totjdhldge in
ber Stadt hatten 1594 bie lutherijchen Geiftlichen beim jtabtijchen Regimente zu flagen.?)
1597 mupte der Rat durd) difentlichen Crlaf jugeftehen, daf ,Lajter und Sdjande allent-
balben gunimmt und in biefer Gemeinde vielen frommen Chriften nidht geringe Irger-
nifje gebiert.?) Ratidhldge von 1602 und 1605 iederholen die Rlage, wie fehr in
ber Gtadtgemeinde unehrbarer Berfehr |, eine Jeither im Sdhmwange gegangen” fjei.t)
Waren bdie Rreife, in denen der Rlerus lebte, aus demen er bervorging, fittlid) jhwady,
und fehlte e den Ranbdidaten des geiftlichen Standes an tiichtiger Crziehung und Bor-
bifbung, jo fann das fhaufige Vorfommen fittliger Mingel faum nod) befremben, fo wenig
e3 entjdjuldigt werben bdarf.

Daber aud) die RKlage, bie die hildesheimjchen geiftlichen Rete gelegentlich
1597 dem Grzbifdyofe von Prag vortrugen, baf e3 bier im Bistum o fehr an
tiditigen Pajtoren fehle, und daf die neu gegriindete Jejuitenjhule in
Hilvesheim nod) nidht fo weit gediehen fei, um {chon geeignete Arbeitstrdfte Darbieten
gu Innen.’) Sie beuten damit zutreffend an, von wo fie allmdhliche Abhilfe der
jeeljorglichen Notjtinde erhofften: vom Jefuitenfolleg in Hildesheim. Der Griin-
dung und den Anfdngen diefer fegensreidhjten Sdpfung aus Bijhof Crnfts Jeit
baben wir jett unfer Augenmert uzumwenden.

Domprediger Winidyius.

Am Dome 3u Hildesheim war eine der beiden Bifarien gur beil. Anna durdy
pdpitliches Jndult dazu beftimmt, daf mit ihren Ginfiinften das Amt eines Predigers
bejolbet werde, weldhes in der FRegel der Weihbijhof wabrnehmen follte. A3
Prediger im Dome ift und jur Jeit der Religionswirven 1542 der tiichtige Weih-

Jejuiten-Rolleginm.

) Berjdhiedene Regierungs - Protofolle der Jabhre 1611 ff. — 2) Gob. Bev. 403, 38. —
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bijhof Balthajar Fannemann begegnet, der dann alg Berteidiger bdesd fatholijdhen
Glaubend vom Rate gezwungen wurbe, die Stadt su verlafien. Nad) ihm predigte
der Subfuftod des Domes ald Seeljorger der Domgemeinde in der Antonifapelle
am Domfreuzgange. Auc) diejen wied der Rat aud der Stadt. Wie unter Bijdhof
Friedrich und Bijhof Burdjard das Predigtamt beim Dome verforgt war, ijt nicht
befannt. A3 zu Bijhof Grnjts Regierungdanfang der Propjt der Siilte Viftor
die genannte Bifarie innehatte, erinnerte ihn Crnjt jhon von Freifing aus am
18. Augujt 1573 daran, daf die Einfiinjte diefer Pribende fitv einen Weihbijchof
ald Prediger beftimmt feien. Nod) im Herbjt 1573 verhandelten') die Rdte Crnjts
mit dem aus {ilzen gebiivtigen Heinrid) Winidhius, Sdiiler des Kollegium Ger-
manifum zu Rom, Doftor der heil. Schrift, um bdie Nbernahme ded Amtes al3
Domprediger; der Bifhof verlangte, dad Domfapitel jolle, da e3 fih bierbei um
die Verbreitung des fatholifhen Glaubens handele, den Dr. Winid) jo ftellen, daf
er beim Domitift bleibe; er betonte, daf ,dergleichen gelehrte, tapfere Theologen
fonderlid) an joldhen Ovten wie Hildesheim nicht jederzeit su befommen” feien. JIm
Februar 1574 refignierte der Pater BViftor in der Siilte die Domvifarie St. Anna,
und nun wurden die Ginfiinfte derjelben dem neu berufenen Domprediger Winich
verliechen. Sdjon feit November 1573 hatte diefer Wobhnung und Koft beim Abte
von St. Michael; auperdem erhielt er 300 Taler von feiner BVifarie und bid zur
Grlangung einer anderen Pribende vom Domfapitel fiiv jede Predigt widentlid)
einen Golbgulden. Jum bejferen Unterhalte hatte er nody eine Prdbende im Bistum
Bamberg. Seit 1574 erfdheint er als ordentliher Domprediger. 1575 Dhatte er
ein Bimmer im Bijdofshofe; hernad) begog er eine eigene Wobhnung. Seine fpdtere
Berforgung erhellt aud der Berleihung eined Kanonifats am hiefigen Johannes-
ftift; sulest verlieh der Papft ihm eine Prdbende in Litbect. Beim Tode des
Winid) 1612 erfahren wir, daf er die Domvifarien St. VBernwardi und St. Godehardi
befeffen Bat.2) Die Geringheit der Veziige mander Stellen madyte Kumulation
ndtig. Trof Aufbefferung feiner Stellung fithlte Winich fich hier nicht zufrieden.
€3 waven Hauptjddhlich die traurigen Ffonfeffionellen Berhdltniffe, die thm feine
Wirtjamfeit verleideten. LWenn er felbft polemijd) redete gegen die ,Keper” auf
den [lutherijdhen Kangeln, jo nannten diefe ihn in ihren Predigten einen Teufelsfopf
und abtriinnigen Mamelufen; felbjt eine jchdndlidhe BVerleumdung, als habe er den
Beidhtftuhl zu einem Haglidhen BVerbredjen miBbraucht, wurde von einem Bdder
auf dem Morigberge gegen ihn audgeftreut.

Die fonfeffionellen Verhdltnijfe in der Stadt nahmen feit dem Eingreifen
biefes tiichtigen Predigers eine merfliche Schdrfe an. Wenn Winidhiug unerjdyrocen
und gewandt den faft bid auf die Wurzel ausdgerotteten Katholizismus in Hildes-
heim verteidigte und mit {darfer Logif gegen die Jrrlehren feine Stimme erhob,
fo wetterten bdie Prddifanten fo laut gegen die Papiften, daf die Stiftdregierung
wiederholt diejerhalb dem Rate der Stadt Vorhaltungen madhte.?) Der Rat dagegen
forderte die bijhdflichen Rate auf, zu forgen, dap nicht die lutherijchen Prediger als

1) Yufzeichnungen in den Regierungs-Protofollen von 1573. LIA. I 14. 2. 24. — ?) Domfap.
Prot. vom 8. April und 5. Auguit 1612. — ) Vergl. LA I.14. 2. 6. BL. 19 w. a. m.



346 Domprediger Winidhius. — Polemif auf den Kangeln.

Keter audgejdhrieen wiirden.’) Gegen Ende 1575 flagte Bijchof Grnft fogar beim
Kammergerichte daviiber, dafy die hildesheimjhen Pridifanten die fatholijdhen Geift-
lichen beletdigen, dap den Biivgern der Vejud) der fatholijhen Kircdhen verboten
werde, und Drohungen gegen die Katholifen laut wiirben,?) Gr wolle, jo erfldrte
der Bijdhof?®) 1576, in religidfen und Glaubensjachen allerdingd feine volljtdndige
Jreibeit in Stadt und Land gewdbren, dod) dad halten, was der Religionsfriede
und Ddie Reidhstonjtitutionen vorjdreiben; jedenfallds miifje der Befudhy des fatho-
lijhen Gottesdienftes in Hildesheim jedem frei ftehen; den Predigern jolle der Rat
bas ,Sdymdben und Schdnden auf der Kanzel“ verbieten.

Die lutherijchen Prediger gaben den BVorwurf ded Schmdhens in vollem Mafe
den fatholijhen KRanzelvednern zuriid.!) Beim RKaifer erwirfte der Bijhof 1576
ein. Mandat, daf man die Geiftlihen und alle die Jhrigen jolle unbefpottet und
unbelacdht geben laffen und ihren Kultus nicht behindeyn. Am 9. April 1576 wurde
Diefes Mandat in Hildesheim an allen Kivdjen angejhlagen; ,das ging”, wie der
ftavtijche Chronift bemerft,®) ,zumeift auf den neuen Jefuiter” — fo nennt er den
Domprediger Winidjiug —, ,der es auf feine Meinung fo ftreng anfing, daf er
Darum in der Kivdhe von den Handwerfsburidhen ausdgelacht wurde’. Daf Wini-
diud unter den devzeitigen vermworrenen Berhdltniffen nidht nur mit Giite, jondern
aud) mit jharfen Waffen durchugreifen verjudhte, ijt faum vermunderlich. E3 ijt
bejeichnend, dafy felbjt der Opfermann Tile im Dome [utherijth war und trof aller
Bureden ded Dompredigers nidht fonvertieven, nod) von feiner Stelle weichen wollte,
wovauf Winidyiud ihn al8 ,vdudiges Schaf und Halsftarrigen Bod” bezeidynet
baben foll.?) Reht Batte er allerdingd davin, wenn er erfldrte: fein (utherijcher
*Laftor wiirde einen fatholijhen Opfermann neben fich dulden, wie umgefehrt Has
Domtapitel Duldung iibte. — Aud) der Jnhaber der Dompfarre war ju Winidhius’
Beit ein redht yweifelhajter Chavafter. Die Regierung tlagte 1581, daf der Paftor
im Domijtift, Wilhelm Hovel, ,falt und warm aus einem Maul vede, fatholijd fein
und gleidywohl aus Geiz eine (utherijhe Piarve (neben der Dompfarre) haben” will.”)

Der Streit der Nonfeffionen in Hildesheim fam zu lebendigerem Ausdrud in dem BVerhiltnis
der [utherijchen und fatholijhen Schitler jueinander. Rinder haben dad Pery auf der Junge und
find rajd) in Kundgebung von Jumeigung obder Veradjtung. Was follte bdie (utherijchen Schiiler
gehinbert haben, alles das duferlid) zu befunden, was jie in Schule und Kivde Horten von papi-
ftijhen Greueln und fatholijchem Gdgendienjt? Und wie hatten jo mandye fatholijhe Schiiler auf der
Strafe gegeniiber den veradjtenden Bliden der Lutheraner all’ dad verheimlichen follen, was fie von
lutherijcher Seperei in fo itberzeugender Darftellung Hatten vortragen hioren? BVom Blid zum Wort,
vom beleidigenden Juruf zum Faujtihlag war in jener feinedwegs zimperlichen Beit bei Rindern
ein furzer Weg. Das war, jo jagte der Rat von Hildesheim, ,der jungen Knaben bdjer Brauch”.
Wer wollte da in jedem Falle Schuld und Unjdyuld beim Anfange einer Rauferei feftjtellen Fonnen?

Die Schiiler der alsbald eingeridteten Jejuitenjdyule unterftanden in thren vechtlichen Jnterefjen
und in Sadjen der Aufjicht dem Domjdjolajter, der Fraft everbten Rechtes die oberjte Injpeftion iiber alle
Sdyulen und Schitler in Stadt und Bistum iibte, mochten audy tatfachlich die ftadtijhen Schulen vor und
nod) mehr nad) der Religionsdnderung jeinem Cinfluiie fich lingjt entzogen haben. Unbeftritten war fein
Aufjichtdredt iiber die Domjdyitler, die er gegen Gewalttitigleiten lutherijcher Schitler mit Nachdruct in

') Stadt. Atten. CXXXV. 47. — 2) Dajelbft CXXXV. 48. Und Hi. 15, 48. — 3) Dajelbijt
XXI. 68. — ¢ SA.I.82.1.30. BL 77. — % J. Branbdis 136. — °) Stadt. Aften. LXXXVIIL.
28. — 7) NReg.-Prot. vom 7. Juli 1581. Vergl. Prot. vom 1. April 1577.
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Sdyup nafhm; leptere wurben, wie er dem Rate der Stadt flagte, namentlich vom RKantor der
mbreasichule gegen die Domjchitler ,verbittert und verhept”; dad fei ,uotorijd) und jtadtruchbar.
Der Rat der Stadt liep daher am 15. Juni 1582 in der gangen Stadt ein Gebot umlefen: ,es
jollten alle und jede Schuldiener und Schiiler aller lateinijden und deutjchen Schulen in Hildesheim
ofne Unterjdhied fich unteveinander friedlich verhalten mit Wort und Wert”.?) Mit Abficht war
die Fafjung diefed Crlafjes jo allgemein gewdhlt, um gegenitber dem Domjdjolajter zum Ausdrud
su bringen, baf der Rat audy itber die Domjchiiler Macht habe. 1583 fam es u einem Vergleid)
fiber die Sdhitlerjtreitigleiten, doch) nur mit Wirkung auf furze Jeit.

1585 Hagte der Domjdjolajter Gebhard von Bothmer von neuem itber Raufereien (utherijder
Sdyitler und Schulgefellen mit den Domjchitlern. Der Rat erwiberte: es jei nicht wahr, daf diefer
Banf aus der jtadtijhen Schule allein ferriifre; die seitweilige BVerhaftung eines Schulgejellen des
Domes fei erfolgt, weil er einem Schitler mitten im Raufen eine gefihrlidhe Welhr gegeben mit dem
Befehl: ,Schla dot!” 1lmwahr jei die Behauptung, als Habe der Rat den Bitrgern verboten,
tatholijhe Schiiler in Herberge zu nehmen.?)

Fiinfsehn Jabhre Hatte Winidgen als Domprediger in Hildesheim gewirtt, als
ihn torperlige Schwdde an der Fortfiilhrung bdiefes Amtes zu hindern begamm.
Durd) BVermittlung des Ffurmaingijhen Rates Albrecht Bujdh, der von Hildesheim
nad) Heiligenjtadt gezogen war, wurde?®) der 3u Goslar ald Sobn eine3 angejehenen
Bitrgers (und fpdteren Amtmannd s Liebenburg) gebovene [Jef uit Johann
Hammer aus dem Jefuiten-Kolleg su Heiligenjtadt evjucht, im Dome ju Hildes:
heim bie Weihnachtapredigten 1587 ju iibernehmen. Dann ward er jur Haltung
der Faftenpredigten in dev Antoni-Rapelle beim Dome wiederum nadh bier gevufen.
Gr blieb mun, undchft beim Domprediger Winidjen wohnend, in Hildesheim und
fiigte 1589 den ‘Predigten aud) fatechetijchen Untevvicht bhingu, dem Crwadyjene
ebenfo wie Rinder betwohnten. Drei Schiiler der Anbdreasjchule waren e3, Ddie
1589 bem Domprediger eine Schmdahidyrift sujandten und danu bei Einleitung der
Unterjudjung aus der Stadt entwidjen. Auch Pasquille wurden oifentli) ange-
jhlagen und ausgefprengt, obhne dafy der Tdter entdectt wurde.?) WL jdhdrfjter
Gegner der Jefuiten evwies fidh der Predbiger an der Jafobi-Rirde, Heinvid
Temme. Gegen die Jefuiten Johann Hammer und dejjen Sozius Auguftinus ver-
fafste er Gpottgedidhte, die er im Kreuzgange ded Domes anbeften lief, unbd ver-
bifentlichte 1589 eine Dbeleidigende Srift; er nannte fie Nadhteulen und bdes
Teufeld Loctodgel; er mabnte die Luthevamer, bei ihrem Anblict die Stivne mit
dem RKreuze zu begeihnen. Pater Hammer tat in feinen Predigten und RKatechejen,
die er in Hildesheim mit fihtlih grofem Crjolge Hielt, diefer Schmdhungen gar
feine Grwdhnung.®)

Mit Nadydpruct nahm fich das Domtapitel der viel bedrdngten Jiinger Loyolas
an. Unter Hinweis auf die arge Anfeindung, die fie in Hilbesheim erfubren, ver-
langte®) dag RKapitel 1590, Bijdhof Grnjt folle mit feiner hohen Autoritdt fitr die
Jefuiten eintreten; e8 miiffe durd) fie ,3um wenigjten ein Gymnafium fiiv die
Sugend angeridhtet und das Predigtamt bejtellt werden”, ihr Unterhalt jolle durd
Buziehung der gangen Klerifei bejchafft werden; an der treuen Mithilfe des Dom-

1) Gtadt. Atten. XCL 107. — 2) Dajelbjt XLIIL 69. — ¥) J. ©. Mitller, Beitvdge zur
Gejdyichte Ded Collegii und Gymnajii Jojephini. Programm. Hildesheim, 1868. — *) Stadt. Aften.
XCI 107. — . Brandis 270. — °) Brief ded P. Hammer vom 4. Januar 1590, im Gym=-
nafium Jofephinum. — ¢ LA L 17. 1. 1.
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fapitels jolle e3 hievbei nicht fehlen. Bijdhof Kurfiirft Grnit entfprad) diefer Anregung,
indem er am 1. April 1592 das Domfapitel, die Sieben Stifte und den niederen
Klerus aufforderte, auf Griindung eines Jefuiten-Kollegium oder Seminarium bedadht
3u fein, auf dap die zarte Jugend su Gottesfurd)t und guten Kiinften evzogen werde.?)

Bei der Frage, wo und wie das Jefuiten-Kolleg einguricdhten fei, dachte man
sunddhit an einige faft gany in Berfall geratene geiftliche Korperidhaften, an den
Liichtenhof und an dad Johannesjtift. Jm Liidhtenhof jei, fo bejagt eine Darlegung,
fdyon frither ,lange Beit eine vornehme Schule gehalten, audy feien nody viel guter
Leute geiftlichen und weltlihen Standes vorhanden, weldhe darin jur Schule gegangen
und ihre fundamenta befommen; obwohl die Schule im Anrinnen der feftijchen
Religion zerihlagen, fo ijt doc) das Kollegium bi3 anbero geblieben, folgends aber
die Perjonen zum Teil lutherifh) geworben, und nur wei iibrig, infonderheit der
Bater lutherijdher Religion befunden”. Der Dombdechant habe mit diefen fich geeinigt,
fie jollten den Domprediger und die angefommenen Jefuiten einnehmen; dody hat
der Pater die Vereinbarung nidht gehalten, geht vielmehr unverantwortlich mit dem
Bermdgen de3 Haufed um. Diefes gefunfene Jnftitut und audy die Benefizien des
Johannesitifts und Giiter anderer Stijte, die verfallen feien, jolle man, jo lautete
der Vorjdhlag, sur Griindung eined Jefuiten-Kollegd vermenden.?)

Snwifcgen bot fih eine andere Gelegenbeit, um den Jefuiten eine Heimitdtte
au bereiten. AS Gebiilfe de3 Pater Johanned Hammer fam 1590 jein Orbdens-
bruder Martin Pep nady hier. Fiir beide faufte dag Domfapitel fiir 500 Gold-
gulden die Hilfte einer Domberrnfurie, die in der Bitlichen Hiuferveihe des fleinen
Dombofs gelegen war und dem Minbener Dompropfte Burdjard von Langen ald
bilbesheimjchen Domberen gehorte; viele Hinde fteuerten jur Ausftattung diefes
erjten tldjterlihen Deims bei, wenn audy eingelne Katholiten bdie neuen Géfte mit
etwas Miptrauen beobachteten. Das Domfapitel jorgte fiir Besiige an Korn und
Geld, um der evften BVerlegenbeit abzubelfen.

JSn den folgenden Jahren evmeiterte fid) der paftorale TWirfungsfreis der
Patves immer mehr. AS Prediger, Katecheten und Beidhtviter wirften fie in
Dildesheim und in den umliegenden Dbrfern. Aus der damals nod) jehr Heinen
und niedrigen Antoni-Rapelle am Dome ward die fonntdglihe Friihpredigt in den
Dom felbjt verlegt; fatechetijher Unterricdht wurde audy in den Schulen begonnen.
Gottesdienft und Beichtjtuhl fiiv die Bejudher der Domjchule iibernahmen die Patres,
wdbrend der Schulbetrieb felbjt nod) nicht ihrer Leitung unterjtellt war.

Die Antoni-KRapelle wurde in der Folgeseit bejonders von den Jefuiten zum
Gottesdienft und aushilisweijer Seeljorge benust. Die Kapelle hatte von mm an
eine dreifache Beftimmung; fie war die eigentliche Pfavetivhe des Dompaijtors, die
Ordensfivdje des Jefuitenfollegs und bdie Stdtte fiir viele geftiftete Gottesdiente
der Domvifave. Leptere wurben, je mehr das Volf die Antonifapelle bejudyte, lang-
fam aus ihr hinausgedrdngt. 1615 flagen die Vifare, daf die Stelle, wo fie in
der Antonitivdhe die geftifteten , Mujerien” Balten, durd) Ginbau von Frauengeftiihl

1) LA L. 30. 25. 15. — ?) Calenberger Br.-A. 10. Hildedheim. Gener. b. 63. c.
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su febr eingeengt werde. Spdter mufiten die Bifave den Jefuiten die Kapelle faft
su audjdlieplihem Gebrauche ifiberlajjen.

Gin weiterer Sehritt im Ausbau der Jefuiten-Niederlajjung, deren Wohn-
réume jegt die ganze Langenjhe Kuvie einnabmen, erfolgte 1595. Die Mitglieder
der Refideny wurden auf 8 Perfonen vermehrt, ‘worunter fich 3 Priefter und
2 magistri litterarum humaniorum befanden. Diefe begannen eine gymnafiale
Unterridpt8anftalt durd) Grdffnung der unterfen grammatifhen Klafje, die am
3. April 1595 etwa 60 Schiiler aufnahm; der Schulraum lag am oberen jiidblichen
Qrewzgange fiber der Antonifapelle. Jm Oftober ward die jweite, dann 1598 eine
dritte grammatijhe Rlaffe eingeridhtet. Die alte Domjdjule am nordlidhen Kreuz-
gangsfliigel blieb Glementarjhule und war zugleihy Vorbereitungsidjule des ent-
ftehenden jungen Gymnafiums. Redytlich) bebhielt diefe niedere Schule den Charafter
der amtlidhen Schule ed Domitifts; wurden jiingere Mitglieder in das Domtapitel
al3 Domigellaren eingefithrt, jo wurden fie jur Domjdjule geleitet; hier mupten fie
den Ring der Titv ergreifen und fo BVefis nehmen von der Bugehdrigleit u den
nod) bie Schule befuchenden, d. i. auf Hochjdhulen ftudierenden jiingeren Kapitels-
mitgliedern.’) Den Lehrer diefer Schule ftellte ftets der Domjdjolajter an, wdbhrend
die Lebrtdtigfeit der Jefuiten gany unter Orbensleitung ftand. Superior Dder
Sefuiten-Refidens war Johannes Hammer, der 1601, nacjdem die Crhebung der
Refivens su einem RKollegium offiziell exfldrt war, den Titel Reftor annahm. Bis
ju feinem 1606 erfolgenden Tobe ftand Hammer dem Haufe vor und entjaltete
sugleid) als Prediger, Seeljorger und BVermalter eine fehr rithrige und erfolgreiche
Tétigleit. Der Ruf der Jefuitenjdyule ftieg immer mehr; thr wurden jelbjt Schiiler
aud der Marf, Sohne von audwdrtigen Abeligen, ja jogar Kinder proteftantijdher
Prediger sur Craiehung anvertraut. 1603 wurden die veridjiedenen, gerftveut gele-
genen Rlajjen, die teils am oberen Kreuzgange des Dome3, teild im Kollegium-
Gebiude der Syefuiten felbjt lagen, in einem der Stephanus- Bifarie gehorigen
Nadybarhauje des RKollegd vereinigt; das Hausd wurde unter BVeibilje des Dom-
fapitels im QJnneven ur Schule umgebaut,?) und von nun an vief tdglih ein
G®liclein, wie nodh heute, die Gymnafiaften jum Beginn der Leftionen. Die Auf:
seidynungen der Jefuiten rithmen den Drang nad) hoherer Schulbildung, der in
der hilbesheimjdhen Biirgerihaft lebendig war.

Den grammatijhen Klaffen jdhlof fih 1604 ald humaniove Klafje die Poetica
und 1607 al8 fiinfte Klafje bie Rhetorica an, die ben eigentlidhen Gymnafialfurius
abjhlof. Nady 1610 jtieg die Schiilersahl iiber 300. Die Schulvdume wurden
evmeitert und zu diefem Jwede die angrenzende Kurie Ded Domberrn Johann Wolff
genannt Liidinghaufen erworben.’) A3 neues Unterrichtsfacdy wurde 1615 die
griedhijhe Sprache in den beiden oberen RKlaffen eingefiilhrt. Das Gymmafium
diente dem Orden ugleih) ald BVorbildungsjdule fiir Ffiinftige Gymnafiallehrer,
indem Scholastici repetentes eine Art Seminarfurfus in den Schulflaffen durch-
madyten.

1) Notiz von Krap. Fasc. BVev. 701. — 2) Calenberger Br.-A. 10. PDildesheim 19. —
%) Domfap. Prot. vom 18. Mai 1612.
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So nabhm denn das fatholijhe Schulwefen, das unter den Verheerungen der
leten Jabrzehnte bei der Madjtlofigleit der firchlichen Gewalt und der dlteven
Orben gegenitber der dominierenden Stellung der proteftantijhen Stadt tief gejunfen
war, durd) die Jefuiten einen ungeahnuten Aufidhwung. Wo Thangmard Domjdyule
geftanden, im Schatten des Domes, bliihte rajh dad Gymnajium Mariano-Joje-
phinum empor, audgeseichnet durd) tiichtige Leiftungen und edht veligisje Graiehung;
es iibte durd) die harmonijhe BVereiniqung wiffenidjajtlicher Bildbung und glaubig
frommen Sinnes, jowie durd) die bem pddagogijhen Gejdhict feines Lehrfdrpers
eigene Verbindung geregelter Sucdht mit der Pflege jugendlicher Jrijche einen jegens:
vollen Cinflug ausd auf den fatholif) gebliebenen Teil ded Sprengeld und iiber
deflen Grenzen hinaus.

AE von 1611 an ,im grofen Saal vorn am SKreuzgange”’) Borlejungen
fiber casus conscientiae, 1612 fiber theologijhe Kontroversfragen, dann das Fady
Dialeftit dem Schulbetriebe angefiigt wurden, erftanben die Anfinge einer philo-
jophijdh-theologijchen Lebranftalt im Anjdhluffe an das Gymnafium. Ende 1611
genehmigte das Domfapitel zur Bequemlichfeit der Jefuiten eine Grweiterung des
Raume3 in der Antoni-Kapelle durd) Verjeung vorhandener Altdre an die Seiten-
wdnde des Gebdudes.?)

Cine Lebensjrage fiir das neu gegriindete Gymnafium und feinen Lehrforper
war die Sidjerung der Subfiftengmittel durd) Dotation. Schon Bijhof Valentin
batte frither ben Gedanfen angeregt, iberfliiffige einfache Benefizien zur befjeven
Ausftattung von Seeljorgeftellen einuziehen. Bijthof Kurfiieft Crnft fithrte diefen
Plan jest ju gunften der Jefuiten aus, indem er Ginfiinjte der Propftei des
Morijtifts vor Hildesheim ihnen juwandte. A3 ndmlich der Moribjtiftspropit
Hermann Horneburg geftorben war, judpte Grnjt die Hand auf die Propjtei 3u
legen. Jhm fam der Regensburgjhe RKanonifus Quirvin Leoniusd juvor, indem er
vom ‘Papjte die KRollation der Propftei fiir fich 1593 erwirfte, Nun verhandelte
Bijhof Ernft mit Leonius und bewog ihn 1594, auf die Propitei 3u gunjten Grnfts
als Bijhois von Hildesheim zu versichten. RKardinal Madrutiug ald pdpftlicher
Legat beftdtigte 1594 bdiefes Abfommen ju dem BVehuf, dafs die Friidhte der Propftei
dem Jejuiten-Kolleg 3u gute fdmen, der Bijdhof felbjt aber Propjt su St. Moris
fei.?)  Bwei Vertreter ded Bijdhois wurden am 8. Mdry 1595 durdy den Stifts-
dechanten Beit Gerlad) in den Befiy ber Propijtei gefest durd) feierlidhe Cinfithrung
im RKapitelhauje, im Chore der Moriy- Kivdge und im Propjteihofe, wo fie den
Titrving gum Jeidgen der Befigergreifung anfaften. Da nun der Herzog von
Braunjymweig Schupherr des Moribftifts war, fo erfldrte er: er wolle allerdings
dem Bijdhofe al3 neuem Propjte nicht anfinnen, in diefes Schupverhdltnis zu ihm
eingutveten, doc) die Redyte eines Schusfiirjten iiber Kapitel und Untertanen zu
Morigberg gebe er nidht auf.

Cin Hindernis fiir de3 Bijdyofs Abfidyt evwudhd daraus, daf Ginfiinjte der
Propijtei groBenteild im braunjyweigiden Lande lagen, und die Juwendung jolder

) Domfap. Prot. vom 12. Februar 1611. — %) Domfap. Prot. vom 3. Dezember 1611. —

*) Reg.-Protofolle vom 8. Januar 1595, 8. Marz 1595, 14. Augujt 1595. — Staatdardiv Han-
nover. Hj. F. XIV. L
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Ginfiinfte an bdie Jefuiten feitend der braunjdweigjden Regierung erjhwert wurbe.
Man verfuchte nun eine andeve Art der Regelung. Die Auffiinfte der Mori-
propftei wurbe zum groften Teile vom Papfte der bijchdilichen Tafel und dem
vom Bijchofe aus der Mitte ded Domtapitels su beftellenden Bizepropite sugefprodyen,
wdhrend der Papit die Eintiinfte von 6 gut dotierten Vifarien der Domtirche dem
Sefuiten-Kolleg 1597 {ibermwies; ") diefes follte die Obliegenheiten und Leijtungen
erfiillen, die auf ben Bifarien lajteten.

Aucy diefer Verfudh fiihrte nidht zum Jiele; dad Kapitel hatte wohl diefer
Regelung sugeftimmt; dodh) war der Dombdedjant Johann Cappell, der damals in
einem Gtreite um Gevedjtjame juspendiert war, zu dem BVejdhlufje nicht zugezogen.
Gappell widerftand der Ausfiihrung des Planes mit dem Crfolge, daf die Jejuiten
nidht gum Genup der Bitarien gelangten.

Gndlich) wurde durd) Papjt Paul V. eine fefte Regelung gejchaffen, indem er
1612 und 1613 bdie Friidjte der Moripropftet auf immer dem Jejuiten- Kolleg
unter beftimmten Klaufeln inforporierte; doc) verblieben die der LPropftei anflebende
Gericdhtsbarfeit und die mit der Propftei verfniipite Prabende des Moribjtifts dem
Bijdjofe, deflen Nachfolger den Titel und die Wiirde eines Moribjtiftspropites bei-
bebielten. Der Propfteihof zu Morigberg gehort nod) bheute zur Dotation des
Gymnafium und Kollegium Jofephinum.

Bijdof Kurfiirjt Crnjt zeigte fich unbldffig bejtrebt, die in Hildesheim beftehenden
Stifte zur befleven Ausjtattung ded Jefuiten-Kollegd heranzuziehen. Die Regierungs-
Protofolle®) geben Beugnis von bdiefen Bemiihungen. Er fufpte dabei auf der
Beftimmung ded Konzild von Trient, daf die Bijhofe ermdchtigt feien, sum Unter-
halte Des Seminard die Geiftlihen mit Beijteuern zu belajten. 1606 erbot fid
bas Midjaeliz - Klojter gur Jahlung von jdbhrlih 30 Talern, dad Kreusjtift wollte
die Vifarie von St. BVermward und Epiphaniud den Jejuiten abtveten, ein dhn-
lihed Angebot madhte das Andreasitift, wdbhrend dad Johannesjtift bei jeiner
Nrmut nidhtd zuftewern zu fomnen ertldrte.

Um allmdbhlich eine Pilanzjtatte fliv qute Geijtliche 3u gewinuen, ftrebte die
ftiftijhe Regierung nady Griindung eines Alumnates fiir begabte Schiiler. Sie
vidhtete ihr Wugenmerf auf die Gebdude des Liidtenhofes im Vriihle; bdie dort
wolnende Kongregation der Fraterherven war immer mebr zuriicfgegangen, jo dap
fie nur nody ein jdhattenhafted Dafein fiihrte. Auc) der Vorfteher derjelben namens
Johann Engelfe, der gegen fein BVerjprechen {ih 1588 zum Reftor und Pater in
der Kongregation hatte ernennen laffen, haufte {ibel; bei einer Gafjterei im Advent
hatte er jogar einen Totjdlag angeridhtet.®) AIS diefer 1594 ftarb, blieb Johann
PBhilipps al8 einziger Konventual in der Kongregation {ibrig. Er rief gegen ,aller-
hand Turbation der Migiinjtigen” den Rat der Stadt um Schuf an, weil er
fiicchtete, Regierung und Domfapitel mddyten den Liichtenhof u gunjten der Jefuiten
einnefmen; sugleid) bat Philipps den Rat um ein Darlehen, um die Schulden des
Haufed decten zu fonnen.*) Der Rat ftellite jofort der Kongregation einen neuen

1) Gtabt. Atten. XLIML. 60. Wergl. Staatdard)iv a. a. O. LA II. Domf. H. II. b, 8. —

%) Bergl. aucd) LA I 79. 2. 4. — 3) Reg.- Prot. vom 24. Degember 1588. — *¢) Stadt. Aften.
XCIL 64. — J. Branbdis 345.
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Sdyupbrief aus.') Philipps lief dann in Herford und Miinjter von den Oberen
der Rongregation fih um Reftor im Liichtenhof beftellen. Pater Philipps er-
wies fih ald dhlechter Haushalter. Die ungiinjtige BVermdgenslage des Liichten-
hofed wurde durd) ihn nod) mehr verjdhlechtert; er war ein Freund von , leidht-
fertigen Saufhdandeln”, nahm Darlehen bejonders bei dem ,befdheidenen Juben
Herz” in der Neujtadt auf, und benugte dad Konventfiegel der Rongregation eigen-
mddytig ohne Borwiffen jeines einzigen Mitbruders lrihy Mulmers. Lehtever
fithrte 1599 bieferhalb Klage beim Rate der Stadt.?) Dem Rate der Stadt war
e3 durdjausd erwiinjcht, fih in die BVerhdltnifle des Liidhtenhofes nod) mehr ein-
mifhen su fonnen; er ging mit dem Plane um, den Liichtenhof zu ftadtijhem
Cigentum zu madjen und in den ftillen Kloftergebduden eine Dructerei anzulegen.®)

Diergegen jdhritt die Stiftdregierung vedjtzeitig ein; fie bewog bdie beiden
leten Mitgliedern der Kongregation, am 24. Mdrz 1604 mit dem Bijhofe einen
Bertrag abzujdhlieen, wonady der Liidhtenhof an den Bijdhof abgetveten werben
jollte, wogegen diefer die Schulden ded3 Haufes zu bdecen iibernahm; bdie beiden
Konventualen Philips und Mulmers behielten*) fiir i) einige Gemddher im Haufe
und wurden mit Lebendunterhalt, Ulridy aud) fpdter mit einer Domvifarie verjehen.
Am 23. Januar 1607 wurbe diefe fibeveinfunft nodymald bejtdtigt. Der Bijdhof
lieg die ermorbenen Rdume einridhten zu einem Wlumnate fiiv Schiiler des Jefuiten-
Gymnafiums, welhe dort Wohnung, 'Koft und Kleidung, fowie Aufficht fanden.
ALs erfte Profuratoren ded Alumnated erjheinen 1604 der Geiftliche Heinvidy Litb-
becte aus Klofter Teiftungenburg,®) darauf 1606 Domvifar Paul Clemens, der u-
gleiy ‘Bajtor der fleinen Pfarrei Steuermald war,®) hierauf der Kanonifus bdes
Rreusjtiits David Mofeler (1613)7), dann feit 1616 der Kanonifus des Kreuzjtifts
und Genervalvifar Johanned Bergerodt.

Der Nadhfolger des Bifdhofd Crnft, Kurfiirft Ferdinand, zeigte fiir die weitere
Ausgeftaltung des Alumnated vegen Gifer.®) GEnde Degember 1612 betonte er die
Jtotwendigleit des Seminars fiir die Craiehung tiichtiger Seeljorger und verlangte
eine Beibilfe fitr die Anjtalt aus der Stiftung des Kanonifus am Kreusftift Mori
von Sode, Der unter der anfehnlihen Reihe feiner Stiftungen auch 3000 Taler
fiiv arme Gtudenten audgeworfen hatte. 1616 iibermies Ferdinand dem Seminar
alle Auftiinfte des Bijhofs aus Verleihung von hildesheimjchen Benefizien und
Wiirden (genannt Auftiinfte des hildesheimjchen Sigillum gratiae), wobei er diefe
Abgaben der Benefizien-Cmpfinger herabjeste. Der Ausdruct Kongregation bezeidynet
in den Aften Diefer Jeit ftetd das im Liichtenhofe eingeridhtete Seminar. Die Gin-
nahmen Der Rongregation betrugen im Jahre 1618 an Geld- und RKorninfen
910 Gulden 11 Grojdyen.?)

Wegen Dder geringen Zabl ber fatholijhen Pfarrjtellen im Bistum Hildesdheim
jweifelten mandje davan, ob der Unterfalt eined eigenen Seminard fid) empfehle. Ein

1) Gob. Bev. 371, 173. — *?) Stadbt. Aften. XCI. 64. — 3) Reg.-Prot. vom 14. Juni 1600. —
*) Dajelbjt vom 9. Augujt 1604. — °) Dajelbjt vom 5. Dftober 1604. — °) Reg. - Protofolle vom
18. Juli 1606, 16. Dezember 1606, 22. Februar 1608. — LA. I 57. 1. 8. — Mitteilungen im
bildesheimjchen Mittwodjenblatt 1827 S. 127 fi. — ) LA L. 57. 1. 8. — 8) Dajelbjt L. 79. 2. 4. —
?) Jn ben Aften wird gevechnet: 1 Reichstaler = 48 Gr., 1 FL. = 20 Gr., 1 Gr. = 12 Pfg.
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Gutadjten aud jener Jeit jihlte 24 fatholijhe Pfarrjtellen, und dazu nod) die wenigen
Raftorate in Kbftern und Amtshiujern; nitig jeien baher 8—12 Alumnen mit vierjdhrigem
philofophijhen und theologijhen Stubienfurjus; weil es fiir bdie philofophijhen und
theologijchen Disziplinen nod) an Lebhrfrdften im Jefuitenfolleg fehite, jo rourde der BVor-
idhlag gemadyt, die Kandidaten des geijtlichen Standes an einer audwirtigen Lehranjtalt aus-
bilben ju laffen.’) Dod) zog der Bijdhof e3 vor, ein Alummnat Hier beftehen zu lafjen.
Sein Crlap?) vom 28. Jamuar 1615 bejtitigte die durd) Bijd)of Ernit vollzogene Griin=
‘dung ded Seminard im Liidhtenhofe und orbnete am, daf nur wenige WAlumnen ald Lan=
didaten des geiftlichen Standes in dad Alumnat aufgenommen werden, die iibrigen Gemdder
Des Haujes aber fiir andere gut beanlagte Jiinglinge, die yu Stubienzweden nad) Hildesheim
fdmen, referviert werdben jollten; demgemdf nannte Ferdinand bdie Anjtalt im Liidhtenfof
ein , Alumnat und ein Seminar armer Studiojen”; er unterjtellte die Anjtalt der gemein-
Jamen Auffihgt und behordlihen Verwaltung der bijd)dflichen Rite und des Domfapitels;
bei der Aufnahme von WAlumnen und Studiofen jowohl, wie bei der inmeren Leitung
e3 Haufes, jollten die Jefuiten und der Prifeft ded Haujes um Rat gefragt werden.
Diejem Crlajfe gemdf finben wir in den folgenden Jahren zwei Arten von Fdglingen
im Qidhtenhofe: lumnen und einfadje Studiofen; 1618 betrug die Jahl der Alummen 4,
Die der Stubiofen 38, zujammen alfo 42. Die aufgenommenen Studierenden iverden
in der Folgezeit vielfack) unter dem Namen ,RKongregation armer Studivfen” erwibhnt.

Die WAlumnen muften ald Kandidaten de3 geiftlichen Standed wodpentlich zur Beicht, monatlid
aur Sommunion gehen, vor den Weihen adhttdgige Crevzitien bei den Jefuiten Halten; fie horten
3wei Jahre Rbetorit, dann drei Jahre Dialeftif, casus conscientiae und Kontroverslehren. Gemein-
jam mit den lummen muften bie itbrigen Gtubdiofen bded Haujesd tdglih um 5 Uhr aufjtehen,
taglid) zur Heil. Mefle gehen, in den beiden gemeinfamen Mujeen ftubieren und gemeinjam bdad
Morgen- und Ubenbdgebet verridhten, aud) im Choralgejange fich itben.®) Aud) einige (utherijche
Sditler ded Jejuitenghymnafiums jollen in der Kongregation gewolhnt Haben.

*

Pier jei nod) eines anderen BVerdienfted der Jejuiten gedad)t, ndmlich der Abfajjung eines
neuen Gefangbuchs. 2Aus den Protofollen der Regierung erfahren wir, daf Pater Johannes
ein Gefangbud) verfafit hat, defjen Drudlegung die Regierung 1603 anordnete.t) Die 1625 erfdyienene
neue Auflage desdfelben ift in der Fitrjtlih Stolbergichen Bibliothet u Wernigerode a. H. in einem
Gremplave erfalten. Bei dem Hhohen JIntereffe, dad diefes Bud) fiir die Entwidlung des jonntdglichen
Bolfsgottesbienftes bietet, teilen wir aud demjelben folgendes mit.

Der Titel lautet: .

KRatholijd) Manual oder Handbud,
darinne begriffen feyndt: Die Evangelia mit den Epifteln def ganpen Jahrs.
Cantuale ober Pjalmbitdhlein, Teudtjdher und Lateinijdjer meijtentheild alter Gefing
fammt bem Catech. Musico.

Rlein Catechismus D. Petri Canisii. { Bettbitchlein.
Meptractdtlein. ‘ Beichtforn.
Gommunionberidyt. Rojentrangbiichlein.

Den Catholijdhen Pajtoren unnd Seeljorgern, aud) allen anberen altgldubigen Chrijten zu Dienit
und Nup in diefe Form verfaffet.
Jept von newem iiberjehen, vermehret . . .
Gedrudt ju Hildedheimb durd) Johann Blandenberg. 1625.°)

H) 8A I 79. 2. 4. — ?) Dajelbft I. 57. 1. 8. — 3) Dafelbjt I 79. 2. 4. — Stabdt. Atten.
XCL 64. — *) eg.-Prot. vom 3. Mai 1603; vergl. vom 10. Juni 1603. — *) Am Shlujje mit
Tinte notiert: ,Dad Bud) ift ein Abdrud ded Mainzer Cantuale, zuerjt erichienen 1605 in Maing.
Nady Bdaumfer (14./1. 1889) wahricheinlich Unicum.”
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.

iber Zmwed und Anlage ded Buches finden fich im Cantuale Seite 1 ff. folgende Angaben :

,G8 follten die Paftoren wohl billig dad Amt der heil. Mefje durdjaud lateinijd) fingen und
bie Qaien bdabei das Heil. Leiden Chrifti aud ihren Betbiihern ober an ifren Rojen=
franzen nad) dem Crempel ihrer Vorfahren betradyten, ihrem Heiland dafiiv danfen und
fowohl ifhre eigene ald Die gemeine Noth der gangen Ehrijtenheit fierin befehlen, audh
bie Gnade und BVerdienjte Chrijti, die er und am Heil. Rreuge erworben, durd) dies Meldhijedechijeh
Opfer defto Friftiger an fid) ziehen.

Fun gejdjieht aber oft, daf die Kirdyner ober Opferleut wenig Hilfe haben im Singen und
pem Ghoral allein zu jdhwady jein. So miifien aud) bisweilen die Paftoven nothalben bie Mef
lejen und fomnen fie nidyt jingen, wann fie gleid) gern wollten, darum daf fie mehr al3 ein
Rird) bedienen und verwalten miijjen. Ueber das haben viel Laien jepo ein grofere Quit,
bei dem Gottesdienft zu jingen ald obgejagter Weis zu beten obder zu betradyten.

Damit nun joldhe einfalfende Mingel . . . . verbeffert werden, fonnen die Paftoven und ifhre
Rirdyner . . . folgende Ordnung Halten.

Ordnung in dem Singamt zu Hhalten.
1. Wann dad Amt gefungen wird, jollen Introitus, Kyrie, Gloria, Colleften und Epijtel, darnady
pas Alleluja lateinijd) gejungen werbden.

. Bor dad Gradual obder Tractum aud) vor dem Sequenz audy biSweilen vor das Alleluja,
wann feine hohen Fejte fein, mdgen die Rirdyner ein teutjdes Gejang aus diefem Biichlein
nehmen, wie ed bdie Jeit ober dad Feft mitbringen, jedod) miifjen dieje Gejing nicdht allzu
lang fein.

3. Wann aber grofe hohe Fejte fein, wird das Alleluja billig gejungen, wie aud) der Sequens,
unter weldjem Do) aud) etliche fuvze befannte gewdhnliche teutjche Vers mogen mit gefungen
werben, ald

in den feil. Weihnadjten: Grates nunc omnes, und Gelobet feift du Jefu Chrift;
Dftern: Chrift ift erftanden, und Victimae paschali;

SRfingjten : Nun bitten wir den 2c. unter dem Sequeny ,Veni Sancte Spiritus®
allzeit nac) 3wei lateinijchen Verfen;

am feil. Frohnleidnamstag: ,Gott der fei gelobet” unter dad Lauda Sion mnad etlichen

Berjen, wie ed die Jeit leidet.

4. Das Gvangelium joll gejungen werden, die Chriften jollen nichtd darunter fingen.

5. Mach dem Gvangelio, wann der Priefter will predigen, foll er erft das Credo [ateinijdy
anfangen; darauf fann der Rirchner anfangen den tathol. Glauben aus dem Catechismo, und
wann der Glaub ausgefungen, hebt man bdie Predigt an. Nad) vollendeter Predigt fingt der
Rirdyner das Vater unjer und Ave Maria; unter ded verfiigt fich der Pajtor wieder zu dem
ltar, fingt oder jpricht das Dominus vobiscum und liejet das Offertorium; bdarunter oder
vor basjelbig mag daé Bolf aber ein teutjh) Gejang fingen bid zur Prefation.

6. Prefation und Sanctus jollen gejungen und nic ausgelafjen werden.

7. Bom Sanctus bid zur Clevation ift mit teutjhen Gejangen fHill zu Halten, und jollen gu diefer
Beit die Qaien bei fich jelbft ihre Andadyt fiben gegen bas heil hodyw. Gaframent
mit Beten, Betradtung bded heil. Leidens Chrifti, hiervor danfen, fih und die
Shren, audy alfe ihre Noth darin befehlen.

8. MNady der Elevation joll allzeit ein teutjd) Gejang vom heil. Saframent gejungen werden, ndmlidy:
®ott der fei gelobet”, ,Freut eud ihr lieben Seelen”. ,Wir wollen alle fingen”, ,0 salutaris
hostia”, und: ,Abel der opferte, ,Der heil. wahre Leidynam”.

9. Wann grofie Fejte jein, joll das Pater noster und Agnus Dei gefungen iwerden. Sonjt mag
man aud) an deven Statt vom heil. Frohnleidnam Chrifti fingen.

10. Wann viele Communifanten jeien, werden etliche BVerd ausd bem ,Ave vivens hostia“ teutjd)

und lateinifd) gejungen, bis zur Postcommunio.

11. Postcommunio, Ite missa est ober Benedicamus jammt Deo gratias jollen allezeit gefungen

werden.

o
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12. Nad) dem Deo gratias mag man bas Amt bejhliefen mit einem Furzen Gejang von dem
fitrfallenden Feft, ober von unjer lieben Frauen, oder von dem Patron ded Ortes.
Diefe Ordnung foll gehalten werden zu dem Singamt.

Die Domfurrende.

Cine bejondere Cinrichtung zur Unterftiibung drmerer Studiojen war die Kurrende.
Cine fjoldye bejtand jorwohl bei der Andreasidhule, wie bei der Jejuitenjdhule. Die Kurrende
war ber regelmdBige Umgang drmerer Sdjiifer ju den Hiufern von Wohltdtern 3weds
Cinjommlung von Unterjtiiungen. An dem Beftimmten Wodyentage follen, wie das Statut
fiir die Qurrendarier ber Domidjule vorjchreibt,”) die Edyiiler nach Anhdrung der heil. Mejie
jofort jum unteren Sculzimmer fid) begeben und von dort mit erbaulicher Bejdyeidenbeit u
jwei und wei nad) der Ordnung jeder Klajje unter BVegleitung eined Lehrers augjiehen,
pie Treppe an der Weinjdjente hinab durd) die Strafe Hucdedahl jum Briihle. BVor
ben Tiiren ber Wobltdter wurbe ein Gefang angeftimmt, wozu jeder Schiler fein Biich-
lein mit ben Hymmen und Rejponjorien bei fich fiihren mufte. Nac) Crledigung der
Gammlung ging der Zug in derfelben Ordmung jum Dombofe Furiic.

Die Gaben, weldje durd) die Scjulleitung an die Kurrendarier verteilt wurden,
bejtanden hauptjddlid) in Brot; dagu famen fpiter nod) Striimpfe und Schube, audh) zu
Anfang der Fajtengeit ein Hering mit Senf. Die BVerteilung der Brote fand in der
Sdjule durd) einen Lefrer jtatt nad) Verrihtung eined Gebetes. Die Jah! der Kurren-
barier jdywantte im Anfange des 17. Jahrhunbderts zwifdyen etiva 107 6ig 218; fie jesste
fih aus allen fieben Rlaffen der Lehranftalt jujammen; e3 warven, von unten angefangen,
Quartaner, Tertianer, Sefunbaner, (Primaner ober) Syntariften, Humanijten, Rbetoren,
Logifer (oder Theologen). AB Jahl der Brote, die der Viicfer ju liefern Hatte, werden
aufgedhlt, an Sonntagen 62, an Dienstagen 58, an Donnerdtagen 67, afjo in der Wodhe
187. ©obald aud) Stiftungsfapitalien den Domfurvendariern jugewandt wurbden, erjdyien
bie Rurrenden-Cinridhtung aud als bejonderer Stiftungsfonds; der grofte Wohltiter diefer
armen Edjifler war der al BVegriinder vieler milder Stiftungen befannte Kanonifus am
Kreujtift Mori von Sobe, defjen Beijpiele verjdiedene Geiftliche ded Domed und andere
Sreunde bder ftubierenden Jugend fid) anfchlofjen.

Nun bejtand dagd Jnftitut der Kurrende, wie der Nat der Stadt Hilbesdheim
behauptete, bei der lutherijdhen Andreasjdyule jdjon linger ald bei der Dom= und Jefuiten=
jule. Dad Gebiet, in weldjem beide Kurrenden jammelten, war nidht gemau genug
abgegrent. €8 mufte baber notrendig auf den umijtrittenen Pligen sum Konjlift fommen.?)
Dad umitrittene Terrain war der Hintere Vriifl, alfo der Weg bon der Stinfenden Rforte
jum Gobdehardiflofter. Nac) Anficht ded Rated bder Stadt durften die Domidhiiler nur
auf dem Dombhofe vor den Hiufern der Geiftlichen jammeln und fingen, und die Spenden
be8 Govefhardi-Rlojterd in aller Etille von bdort abholen, wihrend die Andreasdidhiiler an
allen anbern Orten der Stadt fingend in Projeffion ihre Gaben 3u Jammeln, auf dem
Dombofe aber dad Eingen ju unterlafien hatten; den Andreasichiilern gehive, jo meinte
ber Fat, bad Sammelgebiet im BVorberen und Hinteren Briihle, weil der Rat dort bdie
Jurigdittion habe. Wenn man bdiefe feitherige Ordnung verlepe, jo terde e8 dahin
fommen, a3 bie eine Qurrende der anbderen ,das Brot gleidhjam vor bem Maul abjdyneide”.
Am 4. Degember 1594 verbot ber Nat der Stadt dem Fithrer der Domfurrendarier,
pem Domjdjulmeifter David Pedet,®) dagd Sammeln im Hinteven Briihle bei Strafe der

) Altjtadt. Hi. 40. — 2) Stadt. Af en. XLIIL. 88. — Reg.-Prot. vom 15. Mai 1595. —
%) David Peded ftarb ald Domvifar 1614. Domtap. Prot. vom 14. Oftober 1614.
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Berfejtung aud der Stadt. Sofort am nddjjten Tage legte der Schirmberr der Dom-
jhule, der Domjdolafter Friedrich von Liidinghaufen genannt Wolff, dagegen Berufung
an Bijdoj Ernjt ein.

Die ftijthildesheimiche Regierung gab bder BVefdhwerde Folge und verbot dem
Gtabdtrate die EGinmijdjung bei 200 Talern Strafe. Vor diefer Jnbibition aber appel=
lierte jehon am 7. Dezember 1594 der Rat an dag Kammergericht, weldjes die Appel=
fation annahm.’) So iwar in wenigen Tagen bdie {deinbar geringfiigige Sadje jdjon
beim hodyjten NReichBgerichte anbingig. '

Gine fiir die Domfjchufle giinjtige Wenbdung exhielt diefer Streit durd) ein Mandat,?)
weldjed dad Rammergeric)t am 13. Januar 1596 an die Stabdt Hilbesheim erlief; darin
wurde verboten, die Domjdjitler am Sammeln im Hinteren Briihl zu hindern, weil dieje
Gtrafe in der BVogtei des Godehardi-Klojters liege und ur Kirchen- und Klojterfreiheit
gehore. Wohl wanbdte der Rat hiergegen nodymald die oben bezeicdhneten Griinde ein.?)
UYud) folgten mod) Gewalttitigleiten, unter demen aud) der Untermeijter der Domjdjule
YUndread Dittel yu leiden hatte.*) Do) fam der Qurrendenjtreit in ein rubigered Fahr=
waffer, inbem am 3. Dftober 1597 der Anwalt e Stadtrated dem RKammergeridite die
Grfldrung iiberreichte, dap der Nat bem ergangenen Mandate fich fiige und den Dom=
jchifern das Almojenfuchen an dem umitrittenen Orte fret lafje.)

Gine ieitere Rlage der Katholifen gegen den NRat der Stadt behauptete, der NRat
habe den Bitrgern verboten, fatholije Snaben, die fatholije Schulen bejuchten, zur
Derberge einunehmen.®) 1598 lief der Domjdolafter den Biirgermeijter Joadjim Brandis
purd) einen Notar daviiber befragen, weshalb dem Biirger Lude Burmeijter durd) den
Marftoogt befohlen jei, ywei bei ifhm wobhnende Domijdyiiler fortzujagen; dod) erfldrte der
Marttoogt, er habe mur dad Beherbergen von BVettel- und Pradjergefindel verboten.”)
Wir werden fpiter jehen, wie fehr die Ilutherijdhen Prediger den Jejuitenjdhiilern es
exjdpwerten, in Biirgerhiufern Herberge zu finbden.

Wiederholt gab der Domjdjolafter fich) Miihe, jeine alten Redjte iber die Schiiler
geltend u madjen. So hatte 1585, ald die Moripberger Rirdymef feierten, ein Leine-
weber aus Cmmerfe den Chorjdiiler Hermann auf dem Damme iiberfallen, diefer jedod)
in der Gegemwehr den Angreifer niedergejtofen. Sofort zog der Rat den Schiiler vor
jein Untergericht wegen bder ,Blutrunne” und verfejtete ihn aus der Stadt. Jugleid)
jritt der Amtmann von Steuerwald ein, weil der Ort der Tat im Steuermwaldijden
liege; der Domjdjolajter dagegen behauptete: die jonderbare Jurisbdittion itber die Chor-
jpiiler ftebe ihm zu.®) — Gar mande foldjer Bujtindigleitsfragen famen nie jum end-
giiltigen redytlichen Austrag.

Berjudhe, die Jefuiten ju verdrdngen.

Die Jefuiten hatten bereits in den erften Jahren ihred Aufenthalts in Hilbes-
beim eine jo erfolgreiche Tdtigteit entfaltet, daf die lutherijchen Prediger mur mit
ernften Bedenfen in die Sufunft jahen. Loyolad Jiinger warven tiidtige Prediger
und RKatecdheten; Jn der Pfarcfapelle St. Antoni beim Dome, im Dome und an
anberen Orten in und um Hildesheim fanden fie danfbave Buhdrer. An iiber-
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tritten jur fatholijchen Religion fehlte e3 nicht. Die Jejuitenjdyule ftieg im Anjehen
aller Kreife, ihre Sehiilersahl wuchs3 merflid). Dabei war dad Wirfen diefer fremden
Ordenslente ein ftilles, eingezogenes, ihr {ittlicher Wandel tadellod; ihre Sitten-
reinheit wog manche drgerniffe auf, die damald in Hdaujern von Weltgeijtlichen
vorfamen. Die jdharfen Strafreden, die von den lutherijhen Kanzeln gegen die
Jefuiten gehalten wurben, madjten wohl dag Volf vielfad) miftrauifd), dody taten
fie ben Jefuiten nicht viel Abtrag.

Am meiften Angft um dad Wirfen der Jejuiten empfand der hildesheimiche
Superintendent PHeinrid) Heshufius. Er wiinjdhte ein planmdpiges und
energijhered Vorgehen gegen diefe Eindringlinge. Heshufiud {djien der rvedhte
Mann zu fein, um eine frohlidhe Hepjagd gegen die Gehapten zu veranflalten, und
dabei alle jo eingufddeln, daf ihn und den Rat der Stadt niemand bejdjuldigen
fonnte. Um die richtige Methodbe zur Jejuitenvertveibung fenmen ju lernen, fon-
fultierte er sunddhjt die theologifdhen Fafultdten ju Jena und Halle.)) Jm
Sdyreiben vom 23. Oftober 1595 trug er beiden vor, welde Gefahr der evange-
lijhen RKircdhe in Hildesheim ,durd) Anftellung ded Satand und der Papiften”
drobe; wohl werde in adyt Kirchen Gottes Wort rein gepredigt; dennod) jei die
Heligiondfretheit dabuvd) bedroht, daf vom Kammergericdhte dem Rate befohlen fei,
den Befud) der Abgdtterei im Dome nidht su verbieten. Dazu fomme ,ein neuer
Mnrat”, ndmlich die Jejuiten, die er mit Vorliebe ,Ejauiter” und ,Jejumwider”
(Jejumidrige) nennt; fie feien aud Franfreid) wegen heudhlerijdher Untreue gegen
ihren Konig verjagt, Uufrubr hdtten {ie angeftiftet in Augsburg, Miinjter, Polen,
Lithauen; jest griinden fie in Hildesheim unter dem ftarfen Schute ded Bijdhofs
Sdyule und Klojter. Ob fie nad) dem Religionsjrieden zu dulden feien, und durd
welche Mittel dem Unbeil u ftewern fei, dariiber juchte Heshufius Aufjchlup.

Doftor Georg Myliugd aud Jena antwortete: ,Werden dieje Leute einmal eingelafjen,
bann ijt e um NRube und Frieden einer Stadt getan“. Man folle fie fortidaifen; daher
miijfe man ihnen Furdyt einfldBen; man jolle ihnen bedeuten, gegen den Grimm ded Volfes
vermdge man fie nicht Fu jhiigen. ,Wn diefe Vuben (b. i. die Jejuiten) von Unjicherheit
horen und nicht gewifjen Schup Haben, drefen fie fich) jelbjt bald ausd dem Staube; man
jolle ihnen ein bedrofliches Abentener juftofen lajfen und dabei durch die Finger yujehen;
mit mutigem Herzen miijje man den Jejuitenteufel abtveiben”.

Abnlid) loutete Der Rat des Dr. Johanned Oleariug in Halle. Jhm war das
Wirfen der ,Jefuiten-Sefte der fepte Jornfturm ded Satans“; jie verwirren die Rube
der Rirdje und fithren in ein Blutbad; zu ihrem Scdupe gilt der NReligionsfriede nicht.
Wo immer fie den Samen der Litge und ded Nlorded ausftreuen, herrjcht Larm auf allen
Gafjen; Meineid und Neudjelmord lehren fie die Jugend, den Eltern ftehlen jie die
Rinder, unerfittli) ijt ihr Geiz. €3 fei nidht ju dulden, dafy ,diefe Ejauiter ihr Seelen=
gift verfaufen”.

Diefe beiden Gutachten vom 7. und 10. November 1595 geniigten Heshufius
vollfommen. Heshufius war eine leidenjdaftliche und maplofe Natur, der mehriady
mit feinen eigenen Rollegen in {dhdrfiten Bmwift geriet; den Prediger Nifolaus Ope-
rinud begeidynete er fogar al8 einen ,Judas, der den Strict verdient Bhatte . ?)
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Ginem fo Dejtigen Manne gefiel zweifellod am bejten der Rat ded Dr. Mylius,
man folle den Jejuiten flar madjen, wie jdhuplos fie der Wut ded Pibels preis-
gegeben feien; ein gefdahrlich Abenteuer jolle ihnen vom Pobel angeridhtet werben
und dabei jolle die Obrigfeit durd) die Finger zufehen. Scdon die allernddften
ZTage liegen erfennen, wie willig diefer Rat in Hildesheim befolgt wurde. Schon
wenige Tage nad) dem Eintreffen der Gutachten madyte e3 fich bemertlich, daf jest
befonberd Deftig von den Kanzeln gegen die Jejuiten gewettert und deren Aus-
treibung verlangt wurde.?) Mitte Degember erfldrte die Regierung, die Hehe
nehme jo zu, daf ,allerjeitd Gefahr im Verzuge fei”.?) Offentlich) auf den Kanzeln
wurdben die Jejuiten als ,Bluthunde, Aufriihrer und Ginjdhleiher” gejcholten.
Woh!l vidjtete die Regierung diejerhalb eine Vorftellung an den Stadtrat. Dod
half dies nichts, um dad den Jejuiten zugedadhte Abenteuer zu verhindern.

AL3 nddyjter Anlaf oder Borwand zum Sturme diente ein Grbjalljiveit eined neu-
ftidter Biirgers im Dorfe Jgum (alfo in dompropijteilihem Gebiete), und insbefondere
ein Vorfall, der mit den rveligitjen Fragen nidhtd zu tun Hatte: der Bogt des
Dompropjtes hatte vier Biivger, den in diefen Streit vermwictelten Notar nebit feinen
Beugen, Biirgern der Neuftadt, in Jpum gefdanglid) eingezogen.®) Der Samtrat von
Hilbesheim erhob Cinjprudy dagegen; audy die gemeine Biirgerjdhaft war diejerhalb
unmutig und wurde vom Rate jujammengerufen. Ausd der Mitte der verjammelten
Biirger erjdjollen Rufe nad) Bertreibung der Jefuiten; dod) gab der NRat den
Biivgern auf, ftill nad) Hauje zu gehen. A jedod) die BVerjammelten einige Rats-
herven wiederum ur BVerhandlung nad) dem Rathaufe geben jaben, zogen viele
Biirger um Dombofe nebjt zahlreidhen jungen Leuten und Buben; leptere unter-
nahmen jebt — e8 war am 22. Degember 1595 — einen Sturm gegen bdas
Jejuiten-Rolleg. Sie begannen®) mit Steinen, Stocten und Kldgen den Hof des
geiftlichen Rat3 Dr. Heinvid) Winichen und die Gebdude der Jefuiten zu bewerfen.
Jn beiden Hisfen zerjdhlugen fie Tiiven und Fenjterladen, zertriimmerten 78 Gitter
und Glasfenjter und unter denfelben eine grofe Anzahl Gladwappen von Bijdhdfen
und abdeligen Gejdhlechtern, wie fie in jener Jeit einen beliebten Fimmerihmud in
den herrjdhaftlichen Haufern bildeten. Wabhrend diefer Stiirmerei {tanden der Riebe-
meifter, mebrere Ratperfonen, Marftoigte und Stadtfnechte auf dem grofen Dom-
hofe. Rdte der bijdydflichen Regievung vihteten an diefe die Bitte, fie mochten
den Pobel vom Stitvmen abhalten, dod) Fiimmerten {id) diefe Herven nidht darum,
jondern [ieBen den Unfug auf dem Rathaufe melden, von wo Hilfe erft nad
Beendigung ded Tumultes fam, dem ein Haufen Biirger mit Frohlocen zugejehen
batte. Jmzwijhen waven die genannten Gefangenen vom dompropjteilidhen Bogte
frei gegeben. WBei einer nun folgenden neuen BVerfammlung der gemeinen Biivger:
jhajt fam bder Hap gegen die Jejuiten von neuem zum Ausbrudy; e3 erhob {ich
aus der Verfammlung ein allgemeined Rufen °): , Die Jefuiten follen und miifjen weg!”

Cin jweiter Unfug ereignete jid) in der Heil. Weibhnadht. Cin Haufen Handwerts-
gefellen und Stadtbuben gingen unter der nddtliden Chrijtmefje in den Dom, wo mitten
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im Sdjiffe die grofe Krone Hezilod, der grofe Radleuchter, im Glanze von 72 Lidtern
jtrahlte; einige der Burfdhen trieben in dem Gottedhauje allerhand biibijhe Streide; fie
verfuchten, die auf dem SRronenreifen ftehenden Rerzen mit ihren Hiiten hevabzuwerfen.
Bei dem Werfen nad) den Kerzem, von denen fie Hwdlf trafen und gum Fallen brachten,
blieb ein Hut auf der Krone hingen; mit einer Hanbdlaterne und einem anbderen Hute
warf man nun danad), 6i8 er wieder ju BVoben fiel. Der Domtiifter Andreasd Bobdenbirg
jtellte die Taugenidhtie zur Rede und verbot ifmen den Unfug; dodh) mun umrvingten fie
ihn und bedrohten ihn mit gesiicften Doldjen und Wehren, jo dbafy er in die Salrijtet
fliichten mufte. Der Domprediger wurde, ald er am Nad)mittage ded CEhrijtfeftes von
der Domfangel nad) Haufe ging, von einer grofen Rotte Bitrger und Burjdjen mit Stein=
witrfen verfolgt. Am Abend bed Chrijtfejted wurde dag Fenjtereinmwerfen fortgeleht.

Die fiirftlihe Regierung bejdhwerte fich iiber diefe Tumulte beim Rate der
Stadt und Hielt ibm vor: dasd ift ,der Cffeft der lang gefiihrten aufriihrerijdyen
Predigten eured Superintendenten”. Dagegen juchte der Rat der Stadt den ganzen
Unfug weit milder darsuftellen, ald fei e3 eine jener BVurjdhen-Priigeleien gewefen,
wie fie gemeinli) von den ,Bapftijhen” angezettelt wiirden. Audy viele der Tumul-
tuanten beteuerten natiiclid) ihre Unjduld. Sur Entjduldigung wurde vorgebradyt:
Die Tumultuanten vom 22. Dezember feien fleine Kinder gemwefen, die auf das
Gridjeinen von Ratsherren davon gelaufen feten. Am Tumulte im Dome feien
verlegende Worte von Jefuiten jhuld. Jn Sufunjt jolle der jtadtijhe Bettelvogt
gute Aufficht auf dem Dombofe zur Wahrung der Rube iiben. Diefen Ausflitchten
bes Rates widerjprad)y man bijdhdflicherfeits gany entjchieden; RatSperjonen und
Biivger hdtten die Tumulte angejtiftet, die von Burjdhen im Alter von 20 bis
30 Jabren ausgefiihrt feien. Urheber ded Tumultd fet Heshufius, der durch jeine
gijtigen Reden den Pisbel aufgejtachelt habe. Geqen diejen BVerdacht redhtfertigte
fih) Heshufius in einer Weife, die von neuem deutlid) zeigte, wes Geifted Kind er war.

Bezeidhnend ijt, bafp?) von den (utherijden Predigern nur einer die Hepe gegen die Jejuiten
nidht mitmachen wollte, der Prediger an der Pauli-Kirche Heinvid) Cverhart; er war jelbjt Bogling
eined diterveidhijhen Jejuitenfollegd und wid) den Fragen, ob er bdie Jefuiten fitr Feinde Chrijti
Palte, vorfichtig ausd; er gab vor, daf ihm Unanenhmlichfeiten entjtinden, fall3 die Jefuiten feinen
Glaubenswed)jel erfithren; gegen Heshujiusd erfhob er die Klage, daf diejer jeine Kollegen Hodymiitig
und veracdjtend behanbdele; felbjt der Rat mufte fein ungehdriged Auftreten ernjtlich viigen.

Was der Superintendent mit feinem Vorftof gegen die Jejuiten bezwectte,
exveidhte er nidht. Gr wollte ihnen joldge Furcht einjagen, daf fie den heifen Bobden
Hilvesheims verlafjen wiirden. Statt deffen hielten die Jefuiten ruhig Stand und
liegen diefe und alle folgenden Stiivme ficd) abtoben. Die {tiftijche Regierung da-
gegen bhielt e3 fiiv geboten, hoheren Schug fiir fie anzurufen. Am 2. Januar 1596
beridhtete die Stijtsregierung?) an Bijdhof Crnjt: Haf und Eiferjucht gegen die
aufitrebende Domjdjule fei die Urfache der Jejuitenverfolgung; bdie erjt jiingjt
gejchehene Austreibung der Juden aud Hildesheim fei nach Abfidht der Predifanten
nur ein Borfpiel fiiv Wustveibung der Jefuiten; leptere bediirjten daber jest
hiheren Subes.

Wegen der tumultuarijhen Angriffe wurde RKlage beim Kammergericht in
Gpeier erhoben und diefes erdffnete durd) Ladung vom 15. Januar 1596 gegen
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das ftddtijhe Regiment, den Superintendenten und gegen die Biirgerjhajt den
Prozep wegen Landfriedensbrudy; in der Ladung war befonderd erwdhnt, bei der
Jejuitenftitvmeret am 22. Dezember habe die Stabtobrigfeit fich , fonnivierend und
approbierend” verhalten.?)

Da die Folgen der Jejuitenhee ernftere Geftalt annahmen, fonnten bdie
[utherifdjen Prediger in Hildesheim nidht umbin, ihr BVerhalten in diejem
Gtreitfalle u begriinden. Jn drei Gingaben an den Rat gaben fie gemeinjam und
indbejonbdere der Superintendent Heshufius nody bejonders als tatjdchlichen Anlap
ihres Berhaltend an, daf der Domprediger Winid) im Religionsdifput einen Luthe-
raner gejchlagen und Luther einen Schelm gejcholten habe, daf man in Landgemeinden
felbjft unter Strafandrohung dad Volt jur fatholijdhen Kirdge zuriicfzufiihren juche,
und daf die Schitler Schldgereien anfangen. Diefe Griinde fuchte Heshufius zu wiirzen
mit unjdglih rohem Sdimpfen auf die Jejuiten itberhaupt, auf deven Abgitterei,
Seelenverfiihrung, offentlidge] Rebellion, Anreizung zum Crwiivgen der Obrigleit,
wad alles zu jcdhildern er gar nicht Worte genug fand. Nun wolle dieje ,jeju-
widrige Sojietdt” eine neue Genofjenjdhaft ,jriedhdifiger Meuchelmbrder und Ber-
fithrer der Jugend” in Hildesheim griinden; ,vor jolden Wilfen und Seelenbdieben
und Mordern Bffentlich) zu warnen”, fei Pilicht der lutherijhen Prediger.?) Wenn
die Prediger joldhe Spradje in amtlihen Eingaben fiihrten, fann man ahnen, weldy
eine Klinge {ie erft auf den Kamzeln gejchlagen haben. Dennod) verfiderten fie,
niemald bdtten fie jemand in Predbigten mit ehrentiihrigen Worten angegriffen.

Ghrenrithrig wollte aud) der Rat von Hilbesheim nicht erjcheinen, und dody
nannte er in feiner Rechtfertigunasjdhrift an das Kammergericht ®) die hildesheimjchen
Jefuiten , im Wandel und Leben hodyjtrdafliche, unfriedfertige und blutdiirftige Per-
fonen” und ,veiende Wholfe”; der Rat wiinjdje von Herzen, diejer Jefumwidrigen
wieder [03 3u jein.

Bum Scue der Katholifen erlief Bijdyof Kurfiirft Crnft am 14. Februar
1596 ein Patent®) an die Stadt Hildesheim, worin ev alle antifatholijhen Tumulte
und Predigten verbot, aud) Freibeit des Kirchganges und gleiche Redjte im bitrger-
licgen Handel und Wandel fiir jeden verlangte.

Gin taiferlider Sdupbrief su gunjten der Jefuiten in Hilbesheim %)
folgte am 6. Mai 1596 zuglei) mit einem Mandate an Biirgermeifter und Rat, %)
dafy fie gegen die Mutwilligen und auch) gegen die Pridifanten, weldje Unruben
gegen die Jefuiten anftifteten, einjchreiten follten, zumal dad Domfapitel, die Klerijet
und die Jefuiten in ded Kaiferd Schup ftdnbden.

JSnawijhen fah man fid) auj dem Rathaufe weiter nad) wirtjamen Mitteln
um, um die Jefuiten fortyujchajfen. An die drei Redjtdgelehrten in Hilbesheim
Dr. Diedridy Ludefen, Joad)im Willers und Johann Brandid ridjtete der Rat 1596
die Fragen,”) ob man den bijddflidhen Rat Dr. Albrecht Bujch und andere Patrone
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der Jefuiten verhajten, oder seitweilig auf die Fludyt bringen jolle? ob die Jefuiten
ald Katholifen den Schub ded Religiondfriedend gendfjen ober ob fie wie eine von
den RKatholifen abgejonderte Sefte zu behandeln feien? mwie man fidh der Jefuiten
erwehren folle? ob die Prediger dem Verbote jejuitenfeindlicher Predigten Folge
leiften miif3ten? ob bie Biirger den Jefuitendyiilern Herberge geben diirften, obwohl
ibnen doc) bei ihrem Biivgereid verboten fei, obhne Vorwifjen ded NReftors der
Andreasidule Schiiler eingunehmen? Am jdhdrfiten lautete dad Gutadhten von
Joadhim Willers. Gr will, daf die Jefuiten, fiir die Bijdof Crnjt perjdnlid) gar
nidht fo fehr eingenommen fei, ,unter die Fiie gedriicft werden”; auch bei anderen
Geiftlichen feien {ie verhapt, weil fie Prdbenden an fich ziehen und dasd Regiment
haben wollen; man folle {iberhaupt die Katholifen weber jum Rat oder zu Amtern
sulaffen, nod) fie su Biirgern annehmen; fein Biirger diirfe Schitler zur Herberge
annehmen obhne Borwiffen ded Biivrgermeifters; diefes Gebot werde dasg Einnehmen
papftliger Schiiler unmiglih madjen. — Die beiden andeven Doftoren Liidefen
und Brandid warnten vor {oldjen ertremen MaBregeln.

Das Jahr 1597 bracdhte fiiv die Jefuiten und andere fatholijche Geiftliche
wieder eine Reihe von Jnfulten?) nebjt {hmdhenden Kanzelveden des Superinten-
denten PHeshufius, deffen Schimpilerifon man aud den jtadtijhen Aften zum guten
Teil fenmen lernen fann.?) Daf die , Papiften vom Bater aller Liigen und Mordes
im Qeitviemen gefiihrt” werden, ift der Grundgedanfe der Auffldrungen, mit denen
er feine Bubdrver erbaute, wdbhrend er jugleih beteuerte, dafy er jeine Pfarrfinder
vor Tdtlichleiten warne, deven Vorfommen er eingig den Papiften zur Laft legte;
er felbft wetterte dabet rtaftlosd gegen der Ejauiter ,Gauflevei und ndrrijdje beid-
nijche Fejte und Gogendienfte”. Bubenjtreidhe, die eingelne Domjchitler veriibten,
und Sdhmdahworte des Dompredigers gegen Luther wurden ald Urjadye gewalttdtiger
Auftritte bezeichnet; in der Anbdreas-Kirche bhabe, jo hiep e3, ein Efauiterjdyiiler
wdhrend der Predigt Luther ald verlogenen Mind) gejhimpft. Geniigenden Auf-
fhlup iiber Anfang und Anjtiftung jo mandjer fleiner Schldgereien bieten die Aften
fibrigens nidht.

1600 und in Dden folgenden Jahren wurden in Hildesheim verjdhiedene
Sdymdbichriften gegen Papft, Jejuiten und Papiften verbreitet,®) von weldyen einige
in Hildesheim gedructt waven. Die ftijtijge Regierung unterjagte der Stadt
den Dructeveibetrieb; ald fie fih nidht fiigte, verlangte Bijhof Ernjt vom
RKRammergeridhte ein Berbot ded unbefugten Budydruds in der Stadt; die Dructerei,
die der Rat in den Gebduden des ehemaligen Pauli- Klojters angelegt habe, pro-
dugiere {hmdhende Gedichte, Karvten und Schriften; e3 fei eine unerlaubte Wintel-
drucerei; nur an fiivftligen Hoffiben, Univerfitdten und in Reicdh3fjtddten ditrften
gemdp der im Reiche geltenden Polizei-Ordbnung vom Jahre 1577 Dructereien
exvidhtet werden. Dad Kammergeridht befahl denn audy am 5. April 1603 bdem
Rate, diefe Drucerei abjuidaffen. Hiergegen erhob der Rat von Hilbesheim Ein-
fprudy; der Rat habe, fo wurde eingewandt, obrigfeitliche Rechte in der Stadt
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und die Befugnis, Handwerfe zuzulajen; jdhon vor 60 Jahren habe die Stadt einen
Budhdructer Henning Ruden Hier zugelajjen und nun 1599 zu bffentlihem Jusen
wieder einen Budydrucfer angenommen, dem iibrigend der Druct von Sdhymdh-
jdriften verboten fei. Der angenommene Drucer hiep Andread Haenbjdh.!) —
Der Betrieb diejer Drucferei wurde in den folgenden Jahren zeitweilig unter-
brodhen, bis der Rat 1617 den Budpdructer Joadyim Go{jel ausd Magdeburg uliep;
jetne Wertjtatt war wieder das3 Pauli-Klojter. Gr dructe 1619 zum erjten Male
in Hildesheim eine Jeitung, welde widentlidh in Quart-Format unter dem Titel
Relations - Courier eridhien. 1621 ervidhtete Budpdrucfer Peter Carftens einen
Budhladen {iidlich beim Andread-Turm. Spdter lief fih 1650 Budhdrucker Juliug
Geidmar unter Konzefjion ded Rated in Hildesheim nieder.?)

Der Hap gegen Jejuiten und Katholiten, der jo oft in Wort und Sdhrijt
gum Ausdruct fam, gab 1603 zu neuen Gewalttdtigleiten Anlap. A am Fefte
Marid Lidhtmef die Prozeffion mit den brennenden Kerzen auf den Dombof trat,
drdngten fid) Handwertsburjdhen und Kinder an den Jug hevan und begannen, den
Sdhiilern und Frauensleuten die Lichter auszublafen, su entreifen und zu zerjdhlagen.
AS die gange Klerifei unter der Kvone die Station (statio sub corona) hielt,
flogen Sdyneebdlle unter die Studiofen und ihre Lehrer, deren einer vom Schnee-
ball eines Schubtnechts fehr heftig am Ropfe getroffen wurde. Sobald die Station
unter dem Radleudjter beendet war, traten fredhe Gefellen um Lefepult dafelbft
und jum Lettnevaltare, legten ihre Karten darauf und begannen an diefen Heiligen
Stdtten ein Kartenfpiel. Rohed BVolf umgab diefe Burjhen mit jo didjtem Ge-
drdnge, als follte der Chov evtiivmt werden. Am 6. Februar drang eine Rotte
Tumultuierender in bdie Antoni-Kapelle wdahrend der Katechefe und jdhalten den
unterrichtenden Priefter einen Liigner. Anbdeve Tdtlichfeiten gegen Geiftliche in und
augerhalb der RKirche folgten rajh nad), weshalb die Regierung am 18. Februar
1603 fi) tlagend an den Rat wandte.’) Der Rat der Stadt erlief daher am
3. Mavy 1603 an alle Einwolhner den BVefeh(: niemand bditrfe Fatholijhe Kirchen
betreten, der nidyt felbjt fatholijdy fei.*)

Da der Rat der Stabdt gegen bie, weldhe Spott und Gewalt gegen die Ratholifen veriibten,
fajt immer jefr milde verfufr, jo ging der Pobel mehriacd) su jo jhmadyvollen Verunglimpfungen
itber, wie man fie jonjt nur jelten gegen IMitglieder Der gebildeten Stinde wagte. Am 30. Mai
1603 Batte der Jejuit P. Qoreny Mangolt in Grof-Giefen Gottesdienft gehalten; auf dem Heimmege
durd)jdyritt er mit jeinem VBegleiter Bruber Anton Klein die Wiefen vor Steuerwald, in deren Nibe
hilbesheimjche Biirger im Schiefen fid) iibten. Unter dbem Vormwanbde, die Jefuiten Hitten die ver-
botene finie de3 Schitgenplages trop Warmung iiberjdhritten, wurden beide ergriffen, in dad Schiipen-
haus gefithrt, von den Schefferd oder Brofeherren der Schiipen zur Strafe des Pritjhensd verurteilt
und vom Pritjdmeijter Hand Moller mit dem iibliden jhmalen Brette, die Pritjhe genannt, unter
hohnijdpen Liedern gejdhlagen, dbann mit Spott und Sdymad) entlafjen.’) Auf Bejdwerde der Re-
gierung ftellte der Rat eine Unterjuchung an, die, wie jo mandymal in folden Fdllen, 3u Gunjten
der Titer endete. Die NRegierung ftellte feft, daf diefe ftraffrei blieben, woraus fidy ergebe, daf der
Rat Konniveny iibe und dadurd) jelbjt Anlaf zu weiteren Gewalttaten gebe.®)

1) Notiz von Krap in Fasc. Bev. 29. — 2) Dajelbjt. — %) Stadt. Aften. XCI. 108. —
‘) Dajelbjt. Cod. Bev. 404, 124. — 5) Reg.-Prot. vom 10. Juni 1603. — Stadt. Aften. XCI.
109. — GCalenberger Br.-A. 10. Hild. 19. — ¢) Stadt. Aften. XCIL. 150.
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Wieberum im November 1603 Hatte die Regierung beim Rate der Stadt
bitter zu flagen’) iiber das Hepen der Prddifanten gegen die fatholijhe Religion
und thr Ldjtern auf die Einfleidung der Klojterjungfrauen im Magdalenentlofter,
jowie iiber thren Kampf gegen das Beherbergen fatholifher Schitler. Die Prediger
verantworteten fi) hiergegen.?) Sie wollten wijjen, daf die Jefuiten Luther als
Sdyelm und die Prediger ald Giftjpinnen ausgdben, daf gar mandje zur fatholijhen
Religion itbertrdten und zum ,Gdgendienft der jejuitijhen Baaliten” laufen. LWie
die Prddifanten felbjt dadjten und agitierten, zeigt ihre Grfldrung, dap es Pflidht
der Prediger fei, ,Abbruc) su tun dem Reidhe des Teufeld und des Papijtesd”; fie
wiinjdhten die Jeiten zuviif, wo die RKatbholifen ,feine Glocten viihren”, jondern
oourdhaus fleinlaut jein mupten”; {ie flagten, in Hildesheim feien jo viel Jefuiten,
daf man drei jtarfe Galgen damit behdangen fonnte; fie warnten vor diefem ,blut-
diirftigen, meuchelmdrderijhen und jeelenvergijtenden Bolfe”. Vom Rate verlangten
fie ftrenged Einjdjreiten gegen folche Qutheraner, die zum Dome gingen, und gegen
Biivger, weldje Jejuitenjdhiiler zur Herberge einndhmen. — Jn joldhen Wendungen
befundeten die elf Prediger, die am 24. November 1603 diefes amtlihe Schriftitiict
unterfchrieben, unverhiillt ihre Gefinnung. Gegeniiber jolden Heern blieben bdie
Klagen bder fiivjtligen Regierung und die Crlafje ded Rated zum Sdube bder
fonfeffionellen Rube ziemlidh) wirfungdlos. Die Hifentlihen Standale dauerten fort
und die tdtlidjen Angriffe auf Latholijhe Progejjionen wiederfolten fich; dem Vejude
ber Domjdjule wurden ftetd neue Hindernijfe in den Weg gelegt, und der Pritjdy-
meifter Miiller gefiel {ich) immer mehr in der Rolle eines BVevanjtalters sffentlichen
Unfugd. JIm Juli 1604 madyte die Regierung dem Rate der Stadt ernjte Vor-
baltungen daviiber, wie er foldjem unwiirdigen Treiben rubig zujehen tonne.?)

Der Rat jtellte hievauf eine Unterjudhung an und bejdhlog am 19. Juli 1604:
man wolle ,den Hevven Predigern einveden, {ich Hinfolgends in ihren Predigten
bejcheidentlicher zu verbalten”. Diefe ftellten dem Rate eine Falle, inbem fie ihm
bie JFrage vorlegten: ob dad Religion3-Crevsitium der Stadt auf einem Vorredhte
berube oder eine Bewilligung aus Gnade fei. Rat und 24 Mann erfldrten diefe
Jragejtellung fiiv gefdhrlih und bejdhlofien,*) audweidhend zu antworten, weil jonit
nady erfolgter Antwort die Prediger ,nod) viel harvter und jteifer ihres Gemiits
verhavren und auf die Jefuiter jdyelten wiirden”: dev Rat ermahnte nun die Prediger,
fih des ungebithrlichen Scheltens zu enthalten und nidht jo zu hegen, auf daf nidht
oDildedheim in die duferfte Mot Ddariiber gerate und die Untertamen unrubig
gemadyt wiirben”.

Diefe Vorhaltung jeitens der jtadtijhen Obrigteit nabhmen die Prediger jehr
itbel auf. Am 30. Augujt 1604 flagten fie den Rat an,’) daf er damit ,den
papijtijhen Pharijdern und Herodisdienern” zu Gefallen hanbdele; es fei Pilidyt der
evangelijhen Biirger, den Jejuitenjdhiilern die Herberge zu verfagen, da man fie
nidgt Sauberei iiben, nod) dem Teufel nicht bublen lajfen diirfe, wasd die Jejuiten-
fdhiiler treflich verjtdnden; der Teufel hdtte gewonnenes Spiel, wenn die Prediger

1) Stabdt. Aften. XCI. 150. — 2) Dajelbjt XCI. 109. — %) Dajelbjt XCI. 150. — *) Rat-
jdlag vom 31. Juli 1604. — %) Stabdt. Wften. LXXXIX. 11 §.
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gegen das Reidh) ded Antidhrijts janft und gelinde verfabhren wollten; das heiljame
Goangelium wiirde dann wieder dem alten BaalSdienjte weidjen.

Nach diefen Proben des Wirfens der Prddifanten ift 3 nicht vermunderlich,
wenn zu Anfang ded Jahred 1607 im Dome das Werfen nad) den Lidjtern des
grofen Nadleucdhters von neuem begann.’) Jm Juni 1607 verbreitete man in der
Gtadt ein gedructted Lied ifiber Shandtaten, die die Jefuiten in Miindjen veriibt
haben jollten;?) die {hmadjoollen Lieder wurden auf den Strafen ,mit aufgejperrtem
Hald audgejungen”. 1608 wurde ein Fajtnadtdunfug mit Mond)3- und Nonnen-
fleidern, auch) mit Mepgewdndern in der Stadt veriibt.?) Gleichzeitig famen Klagen
itber jdymdbende Predigten gegen die fatholijhe Religion aud Stadt und Amt Peine.*)
Nun jab fih dod) der Rat der Stadt veranlafst, 1610 auf allen Gafjen einen Crlaf
audrufen 3u [affen, wonad) allen verboten wurde, in fatholijden Kirchen den Gottes-
dienft durd) Schimpfen, Hohnladjen, Gevdujdh) und Gemurmel zu {toren oder bet
Prozejfionen Spott und Mutwillen zu treiben.?) Dabingegen flagte der NRat iiber
Bunehmen von Sdjldgerveien fatholijher mit (utherijhen Schiilern.

Gine eigenartige Rolle in diefen fonfejfionellen Hepereien jpielten gewifje myfterivje Ver-
dadytigungen. 1604 verbreitete fid) dagd Geriicht,®) bdie Jejuitenjdhitler trieben magifdye Kitnfte.
Die Sadje wurde von den Patres unterjucht, und fie famen zu der Anjicht, daf dad Geriidht nicht
grundlos fei. Jn der Glementarfdyule, die nicht unter Qeitung eines Jejuiten ftand, Hatte das ilbel
feinen Urfprung gefunbden. Man warf den fleinen Herenmeiftern namentlid) vor, fie fonnten Mduje
madjen; man erzdhlte nun iiberall diefen Unfug; die Jejuiten wurden arg verdddtigt; der NRat von
Pildesheim wanbdte fich an die Hodjjchulen zu Marburg und Helmitedt um Rat; bdiefe empfahlen
jehr uritdhaltend, es einfjtiveilen bei der Unterjuchung betvenbden su laffen.’) Die vermeintliden
{ibeltdter unter den Sdhitlern wurbden entlaffen, aud) Gebete gegen diefe Heimjudjung veranijtaltet.
Dann verliefen die vermeintlichen Ilbeltdter, denen wohl nur dumme Bubenjtreiche zur Lajt fielen,
die Scyule; und langjam berubigten ficd) die abergldubijhen Gemiiter. Daf die lutherijchen Prediger
diefen drolligen BVorfall benupten, um den Domjdjitlern die Aufnafhme bei Bitrgern unmdglicd) zu
madjen, ift bereitd erwdfmt. Durchweg fehlte e8 den Prebigern an aller verftindigen Mafhaltung.
Dasd zeigte fich newerdings im Februar 1611, al3 dad Geriicht durd) Hildedheim lief, in Prag jeien
die Lutherijhen ermordet in Folge pdpjtlicher oder jejuitijher Praftifen. Die Unwahrheit bdes
Geriicdytes ward jofort erwiefen; bdennod) mufte die Regierung bittere Klage dariiber erfheben, dap
die Pradifanten hier joldhe Gerithte ,gleid) al8 wdren fie ein Evangelium” von bder RKanzel dem
gemeinen Mann mit {bertreibungen nod) fernerhin vortrugen; die Folge davon fei, dafs die Juhsrer
,gegen die Ratholifen mehr denn zuvor verbittert und ergrimmt und gleichjam zum Mafjacre
angeleitet wiitben”; jdhon jept jeien die Verunglimpfungen der Jefuiten durd) Schmihrufe, Stein-
witrfen, Unrempeln und Pritgeln auf den Strafen und in der Rirdje jo arg, daf ,faum ein Katholit
unbefdyimpft itber die Strae mwanbdern fann”.®) Diefer Unfug bdauerte Monate lang trop der
Bejdywerden der Regierung beim Stadtrate.

€3 ijt dhavafteriftijch fiix die Jejuiten, dap fie durd) alle Jnjulten und
Sdymdbungen fidh nicht ivre madhen liefen. Still und emjig arbeiteten fie weiter;
ihr Beifpiel redete lauter als ihre Predigten. Durd) ihre tiefe Religidfitdt und
beldenmiitige Ausddauer, jowie durd) ihre wiffenidaftliche Bildung und Klug-
beit gewannen {ie die Udjtung aller Katholifen, und vertieften fie in den Herzen
die Liebe zur fatholijhen KRirdhe. Jhre Schule nahm zu an Schiilerzahl und Beliebt-

1) Stadt. Aften. XCI. 150. — 2) Dafelbjt XCI. 113. — 3) Reg.-Prot. vom 11. und 18. Mdrj
1608. — ¢) 2. I. 82. 1. 35. — 5) Ctadt. Aften. XXI. 122. — ¢ Miiller a. a. . &. 4. —
) Ratjdhlag vom 13. Dezember 1604. — *) Stadt. Aften. XCI. 108.
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feit; im Ausbau des gymnafialen Bilbungsturjus fiigte fih allmdhlich ein Glied
zum anderen.

Nicht unerwdhnt mag bleiben, daf die Jejuiten audy fiir die Bildung der
weiblidgen Sugend Schritte taten. ©3 wurde gegen 1611 eine Mdadhenjdule
unter Qeitung einer Lebrerin eingeridhtet, wdhrend bdie Jefuiten den Religions-
Unterricht in derfelben erteilten und bdie Aufjicht fithrten. 1612 bewilligte das
Domfapitel’) der Lehrmeijterin, weldhe die Fatbolijhen IMdgdlein injtituieve, den
Haugzing und einige Malter Roggen vom Kornbhauje ded Domes; dafiiv jolle fie
der armen Kinder mit ebenjo viel Fleif fih anuehmen, wie der rveidhen. 1632
bemiihte fich die Madchenlehrevin Jungfer Elijabeth von der Dannen um die Mber-
laffung eined Hausdhens sur Madcjenjcdhule im BVordeven Brithle;*) Anlap bhievzu
gab eine Feuersbrunit, die in ihrer BVehaujung audgebrodjen war; die Lehrevin-trug
vor, dafs fie jchon itber 18 Jahre (aljo feit etwa 1614) den Unterricht den Kinderlein
und Jungfrauen evteile. AE Untervichtsfdcher gibt fie an: RKatecdhismus, Beten,
Lefen, Schreiben und Ndben; dabei fithrte fie die Rinder tdglich sur heil. Mefje.
Das Madenjhulhaus war um 1644 eine gemietete Wohnung im Hiictedahl nabe
der Domijdjente,’) 1653 treffen wir die Wohnung der Lehrevin in der fleinen, am
Domturm liegenden Organiftenwohnung.t) Gin dauerndes Heim erhielt die tleine
Sdyule erft 1660, wo die Lehrerinnen®) Mavgarethe und Elijabeth Kemnip ein
Sommifjaviathaus nebft Gavten im Hiictedahl ermarben. Durd) regelmdpige Korn-
fpenden es Rapitels, jowie durc) Schulgeld der Kinder und durd) Auftiinjte eingelner
Stiftungen, die der Madchenjchule zugemwandt wurben, ward es der fleinen Anitalt
exmdglidht, ihr bejcheidenes Dafein fortzufithren.

Aus der Gefchichte des Domitifts.

Nuinahme in dad Domtapitel.

Ginen Anlauf 3u einer Reform ded Domtapitels bedeutet der Kapitelsbejchlup °)
vom 28. Februar 1569, weldher Burdhards Siegel nebjt dem Kapitelsfiegel trdgt.
Qn diefem Statute ward beflagt, daf feither bei der Aufnahme neuer Kapitels-
mitglieder auf Alter, wiffenidajtlihe Bildung und Frommigleit nidht geniigend
Ritctficht genommen fei und einige faft nod) im Knabenalter ftehende Domberren
fih ftreitjlichtig und indistret zeigten. Deshalb folle in Jubunft niemand vor
vollendetem 21. Jabhre zum Genuffe der Friidhte eined Kanonifated zugelaffen
werden, ingwijdgen jedody jollen jiingeve Mitglieder Gymnafial- oder afademijchen
Gtubdien obliegen und erjt nad) dreijdhrigem Studium auf einer Univerfitdt, nad
gefdhehener Gmanzipation und nad) Empfang de8 Subdiafonats Sig in Chor und
RKapitel erhalten, dod) vor vollendetem 25. Jahre an den Kapitels - Abjtimmungen
nidht teilnehmen. Das Quadriennium vom 21. bisd 25. Jahre joll auf dag Studium
der Theologie ober der Jurisprudens auf einer redhtgliubigen Afadbemie vermwandt
werden, wad durd) Studienzeugnifie von Jahr zu Jahr nadjgemwiejen werden mup

1) Domtap. Prot. vom 1. Degember 1612. — %) LA 1. 80. 3. 80. — ?) Domtap. Prot.

vom 29. Februar 1644. — *) Desgl, vom 26. Augujt 1653. — 2) , Lehrweejchen” genannt. Domfap.
Brot. vom 13. November 1660. — ¢) LA. Dom. Urf. 2764. — Cod. BVev. 7. k. 179.
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andernfalld foll Berlujt der Friidhte der Domprdbende in diefer Beit eintveten.
Nady diefer griindlidhen Borbereitung erft foll der neue Kapitular jeine WirflamFeit
beginnen, ,fromm dem Gottesdienfjte ergeben, tiichtig, dem Kapitel willfommen und
niiglid), teuer und lieb den Seinigen, fich jelbjt aber zu Heil und Ehre im Hffent-
lichen Leben und im privaten Wandel”.

Die erfte Kollation eines Kanonifatd erforderte ein Alter von mindeftens
14 Jahren. od) 1659 bejdhlof das Kapitel, niemand zu einer Prabende Fuzu-
laffen, er habe dann a3 14. Lebensjahr erveiht. War nun der Providierte nody
nit 21 Jabre alt, fo gefhah feine Einfithrung’) im Domdjore durd) Anweifung
eine3 Plaged und an der Domfdjule unterm Kornbaufe durd) Grgreifen des Tiir-
ringe3 (per tactum annuli scholae, per attactum der Handhab scholae). Diefes
jugendliche Alter galt alfo nody ald Schulzeit ded fiinftigen Domberrn. Jm Chore
erhielt derjenige, weldher nody feine hishere Weihe empfangen hatte, jeinen Plap in
den unteren Sigen unter den Choralen.

Nad)y Vollendung bes 21. Jahred ward der Kanonifus vom Offizial des
Bijdois emanzipiert, d. h. fiir entlaffen aus der Sculzucht erfldrt; bradjte er
alsbann nod) die Bejdjeinigung des Empjangd der Subdiafonatdweihe und der
Bollendung fjeines Stubienfuriug bei, jo ward er jum Kapttular angenommen; Sit
itm Kapitel erhielt er jedod) erft nad)y BVollendbung des 25. Lebensjahres.

Sur Hebung des Anjehens des Kapitels, jowie zur Befeitigung von allerhand
Spannung  zwijdjen den Domberren abdeliger und biivgerlidher Herfunft dienten
Bejdlitffe, die den Biirgerlichen den Jutritt su ben Kanonifaten des Domes allmahlicy
fajt gany unméglih machten. Scjon 1391 fhatte Papft Bonifaz IX. den Bejdlup
Ded Domfapitels beftdtigt, daf zu den Kanonifaten, Prdbenden und Dignitdten
Des Domes nur Ritterbiirtige und Graduierte ugelaffen werden jollten.?)
Gine Vejtdtigung diejes Statutd erfolgte 1430.%) Am 1. Degember 1575 wurbe
diefes Statut dabin ergdnzt, daf bdie Adeligen die beiderfeitigen Aszendenten bis
sur vierten Generation nachweifen und deren Abel durd) vier (aud adjt vorgejdhla-
genen ju wdhlende) Seugen bejdhmwiren oder durd) ein benadjbarted Kathedral-Rapitel
bejdheinigen laffen follten; Graduierte aber follten nur dann zugelafjen werbden,
wenn fie drei bi8 vier Jahre das Lehramt an einer fatholijhen Univerfitdt geiibt
hatten.*)

Az diefer Bejdhlufy befannt wurde, erjdjienen’) am 29. Oftober 1576 die beiden Bitrgermeijter
mit dem Syndifud und jedh3 alten Ratdherren vor dem Domfapitel, um gegen den Ausjchluf der
Biirgerlidyen zu protejtieven; dad Statut gereidye ,ifhren Biirgerfindern zum Hhisdyjten Bejdhwerde,
fei aud) allen umliegenden Stddten prdjudizial”; dagegen erfldrte dad Rapitel: bdie bitrgerlichen
Doftoren feien feinedwegd gang ausgejdlofjen. 1586 wurde dad Statut vom Papite bejtdtigt®) unter
Borbehalt der Jujtimmung ded Bijdofs; diefe jeine Jujtimmung erflarte Bijdhof Crnjt urfundlicy 1590.

Nodymals verjudhte der Rat der Stadt die Aufhebung diejes Statutd zu erzmwingen; er ftellte
dem Rate von Braunjdweig vor: jeither feien Biirgerfinber zum RKapitel zugelafjen, wenn fie nur

) Domfap. Prot. vom 4. April 1597; 10. Januar 1599; 7. September 1658; 2. Mdr
1659; 6. Augujt 1659; 17. Juni 1666; 1. Dezember 1674. — 2) Doebner II, 722. — %) Doebner
IV, 120. — *) Ctaatdardjiv in Pannover. Domijtift. Urf. 2807. — Eftor, praft. Anleitung zur
Ahnenprobe 422. — Eod. Vev. 7. k. 205. — %) QA. L. 14. 2. 7. BL. 116 f. — I. Brandis 143. —
¢) Cod. Bev. 7. k. 211. 207. 269.
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ben ®rad be3 Lizenziatd oder Doftoratd erlangt hitten; jept miifiten fie nod) drei bis vier Fahr
an einer Univerfitdt offentlid) gewirft Haben; gegen bdiefe Cinjdhrintung der Aufnahme von Bitrger-
lichen mdge aud) die Stadt Braunjdveig einjdjreiten; leptere weifelte jedoch, ob fich dagegen im
Redjtswege etwad werde ausdriditen lafjen.?)

Neu aufunehmende Domberren mufiten, wie wir 3. B. bei Einfithrungen von
1619 und 1651 fehen, durd) vier vom Adel nadjweifen und erhdrten laffen, dap
fie durch ebeliche Geburt abjtammen von 16 Abnen, aljo von 8 vdterliher und 8
miitterlidher Seite, ndmlic) beiderfeitd je vier vdterlihen und je vier miitterlidjen
Ahnen rittermdBigen Stammes, daf fie ,gefund [und [wohlgeftaltet von Gliedern
an Leib und Leben feien”; diefes Seugnid mufpten die vier Aujjdymwsrvenden eidlich
und urfundlid) erhirten.?)

Widhtiger als der abelige Stand war fiir die Jufunft der Didzefe Hildesheim
der fatholifhe Charafter der Domberren. Diefer fam ernjtlich in Gefahr, feit
e3 dem Boljteinjchen Herzog Friedrid) gelungen war, den Stuhl des heil. Bernward
eingunehmen und felbft die papitliche Kurie iiber jeine wirfliche KRonfejfionszugehdrigteit
su tdufchen. Wuch) um die Domberrenjtellen, wie um die Dignitdten in den niederen
Gtiften bewarben fich mebhrfachy Adelige (utherijher Religion. Tatjdcylich befanden
fih, wenn eine amtliche Aufzeichnung ded Vomtapitels aus fpdtever Seit *) suverldifig
ift, su Anfang de3 17. Jahrhundertd mehrere aus der Grafjhajt Mart gebiirtige
Domberren in unferem Kapitel, die ywar gleid) den iibrigen zu Chor und Kapitel
gingen, innetlid) aber [utherijch waven; al8 jolche werben insbefondere bezeichnet
bie Domberven von Hite und von Vaeft nebjt noch) zwei anberen. Um nun einer
tonfejfionellen Mijdhung im Kapitel vorzubeugen, begriindete am 1. September 1615
der Domfantor Adbrian von Brabed mit 3 Hofen u Afel nebjt 187 Morgen
Land eine Stiftung,*) deren Auffiinfte nur diejenigen Domberven ald Prdjenzen
genteen follten, die an Dden vier Hodhfeften Weibhnadyten, Oftern, Pfingjten und
Marid Himmelfahrt beiden LVefpern und der Hodymejje beiwobhnen und wdhrend
berfelben aud den Hdanden des zelebrierenden Priefters die heil. Rommunion empiangen
wiitben. ©So follten die [(utherijhen Domberren, weldje vorvausfihtlih von bdem
Gmpfange der heil. Rommunion nady fatholijhem Ritug jtets fern bleiben wiirden,
ecfannt und al8dann yum Verzidht auf ihre Stellen gezwungen werden. Woh( gab der
Ctifter ald Hauptywed feiner Stiftung an, den Cmpjang der heil. Kommunion zu
fordern; daf jedod) bie Stiftung daneben beftimmt war gerade jur Fernhaltung der
yinnerlidy lutherijdh gefinnten Domberren”, ift fpdter urfundlidy feftgelegt. — Die Gr-
fiillung der Ofterfommunion wurde jpdter, als die Domberren Engelhard und Joad)im
Gngelhard von Rindtorff die Brabect'jhe Stiftung vermehrten, auj Griindonnerstag
feftgelegt und 1737 ba3 Cridjeinen ju diefer Kommunion aud) den Beamten bdes
Kapitel8 und der bijhsflihen Regierungs-Kanzlei, jowie dem niederen Klerus jur
Pilicht gemacht.®)

A3 wiirdiges Denfmal ded jeweiligen BVeftandes des Domfapitels bejdhlofien
die Domberren 1602, durd einen Druder in Miinjter hildesheimjche Domtapitels-
Kalender druden zu laffen: Bldtter in grofem Formate mit tabellarijher Auf-

) Gtabdt. Aften. XLIITL. 85. Wergl. §. Brandisd 328. — 3) QA 1. 29. 1. 15. — %) Domfap.
Prot. vom 27. Februar 1695. — 4) Fasc. BVev. 570. — 5 LA. II. Domfapitel. B. XXV. 3.
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ftellung be3 Jahrestalenders, umgeben von den LWappen der einzelnen Domberven.’)
Aus einem fjpdteven Protofolle erfahren wir, dap ,die Calendaria eine3 hHhodyw.
Domfapitels vom Jahre 1612 bi3 1662 vom Domfiifter zur Aufhebung in der
Bibliothef iibergeben” wurben.?) Jahlreidye jolcher Pradytbldtter finden {ich in den
Bibliothefen und im Privatbefis.

Die Dignitdten. — Statuten und Redtsverhdltnijje im Domfapitel.

Gine pdpftlihe BVergiinftigung ward 1550 dem Domfapitel fiir die Wah!l
des3 Dedhjanten uteil. Papft Juliud anerfannte, dap dad Kapitel dasd Redht
hatte, den Dedjant zu wdhlen; diefed Recht rdumte er dem Kapitel audy fiir joldye
Fdlle ein, wo nacd) dem EFanonijden Redhte die LVerleihung diefer Wiirde vom
Papjte vorzunehmen fei; nur wenn die BVafanz eintrete durc) Ableben des Jnhabers
am Orte der pdpftlichen Refidens, bleibe die Lerleihung ded Defanated dem Papite
referviert.”) Diefe pdpjtlihe Konfirmation der freien Dechantenwahl wurbde nody-
mal8 1575 vom Papft Gregor XTIIT. bejtdtigt.*)

Aufjchluf itber die Stellung des Decdhanten im Domfapitel erhalten wir
bejonders aus jener Jujammenitellung der Statuten ded Domfapitels,®) welde auf
Anjuchen des Herzogs Albredht von Mectlenburg und ded Dedhanten ded Stifts zu
Gitftrom am 29. Mdrz 1528 audgefertigt wurbe; Anlaf zu diefem eigenartigen
Gdyriftwed)fel zwijdhen den Stijten gab jene alte BVerwandijdhajt derfelben, bdie
Fiirft Heinrid) von Rojtot bei der Griindung des Kollegiatitifts Giiftrow 1226
durd) die Anordnung gejhaffen Hatte, die Mitglieder des neuen Stifts follten
bejonders die Ordbnung der Kirche zu Hilbesheim fi) sum Mufter nehmen.®) Jn
der Statutenjammlung unfered Domjtifts heigt es: der Dechant empidngt von den
RKanonifern, Vifaven und iibrigen Stiftdperjonen dad Geldbnis des Gehorjams
burd) Handjdhlag. Gr leitet Chor, Kapitel und Gottesdienft. Er iibt die Gerichts.
barfeit iiber die Ranonifer und entjdeidet deren Streitigfeiten ftets nur unter Mit-
wirfung des RKapitels, wdhrend er iiber die Vifave allein obhne Juziehung bes
Kapitel8 die Geridytsbarfeit {ibt, dagegen feine Jurisdiftion {iber den Propft hat.
Dem Dechant obliegt e3, Cinjdhliefung und Freilafjung, d. §. BVerhdngung und
Grla von Klojterhaft zur Korreftion von Domgeiftlihen vorzunehmen. Hat dasd
Domfapitel am Dechant eine Ausjdjreitung zu viigen, jo gejdhieht e3 durch eine
Grinnerung; hort er auf diefe nidht, jo wird Bejhwerde beim Bijdhofe erhoben.
Bei Abwefjenbeit des Dedhanten iibernimmt der Kapitels- Senior ober ein anbderes
vom RKapitel bezeichnetes Mitglied die Leitung von Chor und Kapitel.

Um ein Kapitel ju Balten, miiffen um wenigjten drei Perjonen erjdjeinen:
ein Priefter, ein Diafon und ein Subdiafon.

Bum Genevalfapitel jollen alle RKanonifer obhne Ausnahme erjdjeinen. Die
Generaltapitel jollen ftattfinden am Montag der erften Adventwodhe und am Montag
der erften Fajtenwocdje. Die BVerhandlungen der Kapitel beginnen {tets mit der

1) Domfap. Prot. vom 11. Augujt 1602. — 2) Dedgl. vom 10. Juli 1662. — 3) Stadt.
Atten. XLIIL. 31. — ) God. Bev. 7. 1. S. 19. — 5) Dafelbjt 375. b. Nr. 10. — ©) Hoogeweg,
uB. ded Hodyitifts Hildbedheim. IL Nr. 166.
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Fragen itber Paltung und Reform des Gottesdienftes, dann werden widhtigere
Gejddftsjachen beraten und erledigt. '

Das Kapitel filhrt drei Siegel: das grofe Siegel su den bejonders widh-
tigen Gejchdften, das sigillum ad causas ju Progefjen, Strajoerfiigungen und
Berordnungen, endlid) das Sefret; su den Mijfiven (Rorvefpondengen) und minber
bedeutjamen Gejchdften.

Sm Dom und Kreuzgang ditrfen die Domgeiftlihen vom Tagedanjang bid
jur Dimmerung nur in geiftlidher Kleidung erjdheinen; beim Ginritt in Ddie
Stadt jollen fi) die Kanoniter gefattelter Rferde bedienen. Bijchof, Propjt und
Dechant tragen beim Gottesdienfte Birette von roter Farbe, die Kanonifer foldge
von violetter Farbe. Der Dechant joll beim Chorgebete ftets gegemwdrtig fein.
Das Qefen der neunten Leftion der Matutin im Chorgebete obliegt an Fejten der
Subbdiafonen dem Dechanten, an Feften der Diafonen dem Propjte, an Feften der
Priefter dem Bifchofe. Die Kanonifer follen an allen Hoven und an den Stiftungs-
gottesbienjten teilnehmen. Frei vom Ehorgebet ift der Propt, weil er ftet3 al3
behindert durd) die Gejdhdfte der Kivdpe gilt. Ale firchlichen Perfonen jollen in
ehrbarer Rleidung einhergehen, und Talar und Tonjur tragen.

Wer von den Kanonifern an den Prabendal-Eintiinften (dem corpus praebendae)
" teil haben will, mufp wdbrend des grofeven Teiled des Jahres Rejidens halten.

Wollen Kanoniter oder Vifare eine lehtwillige Bejtimmung treffen, jo
geniigt e8, dap fie wenigjtens einen Kanonifer sum Teftamentar bejtellen; haben fie
aud) das nidhyt getan, jo tritt Jnteftat-Grbjolge ein, indem ihr ganger Nadjlap an
pen Dom und das RKapitel fillt. — Die {ibung, dap ein Geiftlicher im Geneval
fapitel vor Notar und Jeugen Teftamentarier einfesste, ohne jelbjt iiber jeinen Nachlap
Beftimmungen zu treffen, ward in mehreren anderen Stijten eingefithrt. Bijdhof
Grnft trat diefer Praxis jharf entgegen, erflivte 1600 eine joldye unbeftimmte An-
ordnung, fomweit fie fich nicht auf befonderes Privileg jtitge, fiiv ungiltig und madyte
pas alte Recht der Bijchdfe geltend, daf dem Bijdyofe der Nadylaf derjenigen Geift-
lidgen su Fwedmdpiger BVerwendung zufalle, die ohne giltiges Teftament ftiivben.”)
Dod) madyte dag Domtapitel hiergegen fein bejonderes *Privileg geltend.”) Spiter
verpflichtete Das RKapitel jeden Kapitular, die Ginjesung feiner Teftamentavier auf
unterfiegeltem Blatte dem Dombdedyanten {dhriftlicy fundutun, der diefe leptwilligen
Grfldrungen su verwabren hatte.®) Starb ein Domberr obhne Teftament, jo fiel
fein Nachlap an das Kapitel, weldyes die Regel bejolate, dap je ein Drittel davon der
Domtirdye, den Armen und den Blutsvermandten des Verftorbenen zuzumwenden war.?)

A3 bejondere Grwerbung des Domfapitels aus Bijdhof Ernijts Jeit find die
Friefejdhen QLehngiiter su nennen. Den Gebriidern Burdhard, Claus und Hand
Jriefe lieh dbas Domfapitel auf ihve ftiftijchen Lebengiiter Darlehen von iiber
8000 Taler, wobei Bijdhof Ernjt 1601 verjprac), das Kapitel nady dem Ausjterben
jener Familie mit diefen in Ginum, Achtum, Altedorf, Drispenjtedt, Sorjum und

) Gonnemann, defensio jurium Cap. s. Andr. 17. — ?) Domfap. Prot. vom 1. Dezember
1600; 3. Augujt 1658. — 3) Desgl. vom 23. Mirz 1600. — ¢) Desgl. vom 3. September 1669 ;
8. April 1670.
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anderen Orten belegenen Giitern ju belehnen.’) Diefe BVelehnung erfolgte®) dem-
gemdp 1610 und 1612,

Gegen ungehdrige Berpfanbdung geiftliher Giiter erliep der Bijchof 1602
ein ernjte3 Verbot; er madyte die Giltigleit joldher Verpfdndungen im ganzen Hodh-
ftifte abhdngig von der bijdhdflidhen Genehmigung.?)

Den althergebrachten Gewohnbeiten, die dad Domfapitel in jeiner- Statuten-
lifte 1528 jum Auddruct bradjte, entfpracdhen die Verpflichtungen, die im 16. Jabhr-
hunberte der neu ermdblte Dombedjant bei Antritt feines Amted u befhmwiren
Batte;*) ber €id des Dedjanten umfafte die gange gottesdienftlihe Ordbnung im
Dome gemdf den Vor{dyriften der rémijdhen fatholijhen Rirche und nady Anleitung
De3 Liber Ordinarius der $ildesheimjdhen Rirche, die Aufficht iiber alle ftiftungs-
mdBigen Obliegenbeiten und Leiftungen, die Kovreftionsgewalt, die Pflicht der Aus-
filhrung der Majoritdts-BVejdhliifje des Kapitels; aucy gelobte er, nur geeignete
Berjonen zu den Bifarienjtellen guzulafjen, und fiir ficd) jelbjt feine Archidiafonate
oder Oblegien bei deren Bafanz su optieren. Der Cid des Domjdolafters
betonte die Pflicht perjonlicher Refidens und bdie BVerpflichtung, mit Bujtimmung des
Kapitel3 einen tiidhtigen fatholijhen Schulmeifter angujtellen, fleipige Aufficyt iiber
die Domjdjule u iiben und diefelbe jdbhrlich) weimal mit den beigeordneten Kapitels-
perjonen 3u vifitieven, die Giiter ber Choralen durd) einen Profurator vermalten
3u lafjen, audy dafiir ju forgen, dap die ganze Bibel jabhrlich im Chore durdhgelefen
wurde.?) Der Domtiifter ober Thejaurar verpflichtete fich eidlich, der Kirche Giiter
und Sdja tven ju biiten und die Anftellung und Abjesung des geiftlichen Sub-
fujtos und der Gloctner mit Treue su beforgen, fie felbft und die Miniftrationen
an Kultusbediivfnifjen 3u iiberwadjen, aud) die bem Domfitfter zujtehende Gerichts-
barfeit iber das Dorf Klein-Algermifien su erbalten und zu verteidigen.?)

ALS bejonderes Vorrvedyt beftdtigte”) Papjt Clemens VIIL 1597 dem Dom-
fapitel die Befugnis, den Dompropft aus der Mitte der Domberren 3u
wdblen; der Crwdhlte jolle verpflichtet bleiben, binnen jechs Monaten beim beil.
Stuble die Verleihung der Propjtei auf Grund der Wahl nadjzufuchen. — Bon
ven Cintiinften der Dompropitei legte auj Bijdhof Ernfts Antrag der Papft
die Hiljte sum bijdydilidhen Tafelgute auf jo lange, bis im Wege der Stiftsreftitution
bie tief gefunfenen bijdhdflihen Ginfiinjte eine geniigende Bermehrung gefunden
haben wiirden. Um den Dompropjt su entjdhddigen, rdumte das Kapitel ihm das
Redyt ein, neben der Dompropjtei nodh ein Avchidiafonat und ein Oblegium 3u
befien; die itbrigen Avdjidiatonate und Oblegien, joweit der Propit fie su verleihen
batte, follte er Den Domberren nad) Reihenfolge ihres Dienftalters sumenbden.®)

Beim Cintritte in das RKapitel waren al erjte Statutengelder 45 Gold-
gulden, al3 jweite Statutengelder 90 Goldbgulden su ahlen; weiter hatte der Cintretende
den Kapitelstdmmern ftatt einer neuen Kleidbung 24 Taler su geben, den Ehoraliften
1 Faf3 Bier oder 4 Taler, und dem Dombedhanten 1 oder 2 Stitbchen Wein. Der

') Gobd. Bev. 239, 513. — %) God. Vev. 7.1 690; 7.i. 660. — 3 Q. I. 79. 1. 99. —
‘) Bergl. Cod. Vev. 7.1 131. 117. 24. — % Gobd. Bev. 239, 115. — ©) Cod. Bev. 239, 229, —
) Wien, Prager Aften. H. 4. — Ctadt. Aften. CXCVIIL 17. — %) God. Bev. 7. k. S. 291.
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Gejamtbetrag der Cinfithrungsfoften wird auf 200 Taler angegeben. 1658 werden
bie Statutengelder zu 250 Taler und mit Cinjdhluf der iibrigen Gebiithren zu ins-
gefamt 329 Taler 20 Grojdhen berechnet. Nad) Befibergreifung von der Prdbende
pflegte der newe Domberr die Kapitelsherren jdmtlich u Gafte su laden. Bevor
er im Alter von 25 Jahren zu vollem Genup aller Redyte eined Kapitulars gelangte,
mufte er Subbiafon geworden fein, und ein Ddreijdhriged Studium auf einer
beutjchen ober ein einjdhriges auf einer auslindijhen Univerfitdt abjolviert haben;
3u den vom Kapitel feit 1401 approbierten audwdrtigen (,ultramontanen”) Univer-
fitdten ') war inzwijchen nod) Rom bhinzugefommen, wo das Kollegium Germanifum
alg beliebte Studienanjtalt der angehenden deutjhen Klerifer aufbliibte.

liber die Dotation der Ranonifate ded Domes erfahren wir aus einem
Beridhte®) von 1576 und 1594, daf feine Domberrnitelle auf eine eigene Dotation
al3 ihr bejonderes Prdabendalvermidgen begriindet fei, wie ed bei mandjen anderen
Gtiften iiblid) war; fondern die refidierenden Domberven erhielten von den jdhr-
lichen Divifionen und Préfenzen jo viel, daf man bei fleifigem Bejud) ded Gottes-
dienjtes fein Ausfommen hatte. — Neu eintretende Domberren mupten wenigjtens
ind 14. Lebensdjahr getveten fein, gejund an Leib und Gliedern und durd) Empfang
der Tonfur in den Klerud aufgenommen fein; begeichuend fiiv die BVerhdltniffe um
1600 ijt e3, dap der Domjyndifus Mofeler 1594, al8 ein lutherijher braunjdhweig-
jdher Herzogdjobhn in unjer Kapitel eintreten wollte, diejem empfahl,®) die Tonjur
nidht von einem verheivateten Abte zu empfangen, fonft fonnte a3 Kapitel ihm
Sdywierigfeiten bereiten.

Den Domberren oblag die Pilicht, Refideny beim Dome zu halten wdhrend
be3 griperen Teiled ded Jabhres, wollten fie der Divifion der Einkiinjte teilhaftig
fein. Diefe NRefideny fhlof die Pflicht ein, wddpentlich wenigftens an drei Tagen
am Gottesdienjte im Chore oder an den Kapitelsfigungen teilyunehmen.t) Die
dlteven Domberren blicben ben grifiten Teil des Jahres hier; mandjen jiingeren
fam die balbjdhrige Refidenzzeit vecht langweilig vor; 1604 baten fie daber, die
Pilicht su refidieren auf ein Bierteljahr zu bejdhrdnten, zumal ihre Ginnahmen
gering feien, und weil e3 infolge der BVerteilung der Aufgaben des Kapitels fich fo
geftalte, ap einige von ihnen ,diefes Orts wenig oder gar nichts nup” feien. —
Diefe CGrmdpigung der Refidengpfliht auf drei Monate wurde denn audy in den
folgenben Krieg3seiten bewilligt®) und blieb in fpdteven Jeiten Regel. Wer nicht
refidierte, fondern abwefend war, genof nichts aufer den Aujtiinten der Oblegien,
wenn er jolche bejap.

Die Obebiengen bdagegen, weldje im fefiftehenden Turnus den Domberren
gufielen, fonnte man nidjt geniefen, wenn man nid)t den groBeren Teil bes Jahres
bindurd) Refideny gebalten Hatte. Jugelaffen wurden sum Genup von Obedienzen
durd) Statut®) vom Jahre 1600 aud) die jiingeven Domberren vom vollendeten
21. Jahre an, wenn fie al8 Subbiafonen auf einer fatholijchen Hodhjchule den

) Nad) dem Ctatut vom Jahre 1401 waren approbierte ultramontane (b. i. audwirtige)
Univerfititen in Bologna, Paris, Toloja, Perugia, Padua, Pavia und Siena. (Celler Ardhiv, Des.
24. T.3) — %) 9. 1.29. 1. 76. — %) Geller Archiv. 24. T. 3. — ¢) Ctatut vom Jahre 1562. —
Cod. Bev. 264, 102§ — % QA L. 29. 1. 113. — ©) God. Bev. 7. k. S. 266.
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Stubdien oblagen; an die Stelle der halbjdhrigen Refidens trat bei diefen ein gleidh
lange dauernder jdhrlider Studien-Aufenthalt an der Hochjchule.

Auper der Abwefenbeit u Studien bewilligten die Statuten eine privilegierte
Abwejenheit’) nur nod) u einer Wallfahrt ober jur Vervidhtung einer befonderen
audwdrtigen Andachtsitbung und um Kriegsdienfte gegen die Tiirfen; wer aus
jolgen Griinden mit Buftimmung ded Rapitels abwefend war, genof die Ginfiinjte
von Benefizien, Avchidiafonaten, Obedienzen und Oblegien und die Divifionen,
nidht jedoch tdgliche Distributionen oder Prdfenzen, aud) nicht bejtimmte eingelne
Miniftrationen, die nur Anwefenden zufamen.

Die Ardhidiafonate der Didgefe waren den Domberren vorbehalten.?)

Die heute felbjtverjtandlihe Ordbnung, daf alle Kapitulave Priefter find,
war dem alten Domtapitel unbefannt. Jum Eintritte in den vollen Genuf der
‘Prdbende geniigte die Subdiafonatsweibe; mit diefer begniigten fih die meiften, fo
pag jeitweilig ein Mangel an Diafonen und Prieftern entftand. Bijdhof Grnit
beftimmte daber 1601 unter Buftimmung ded Kapitels, dap je 4 Prabenden fiir
Priejter und fiir Diafonen beftimmt fein follten, die Pflicht sum Gmpfange
diefer Weibhen daber ihren Jnhabern obliegen follte. Am 4. Mai 1602 ward diefes
Statut von Papjt Clemens VIII. bejtdtigt.?)

Die Generalfapitel als Termine der widtigiten Verhandlungen und Be-
ichliifie des Domtapiteld wurden ju den ftets feftftehenden Seiten mit alt hergebradhter
Jeieclidhfeit erdffnet. Zu diefem Swecte verfammelten fich die Domberren Funddhit
in Der RKapiteljtube (im Haufe fiidlichy neben der Domjafrijtei) und gingen von da
sum Ritterjaal. Die Offizianten des Kapiteld (ministri Capituli) mupten ftetd im
Mantel 3u den RKapitels-Siungen erjheinen. Jm Ritterjaale nun hielt der Dom-
dechant oder der Prdfident einen furzen Sermon an die Kapitulare und ,begte”
dann ba3 RKapitel, indem er es erdfinete mit den drei feierlihen Fragen®): 1. ob
e3 jo viel Tags und Jeit fei, dap dad Capitulum generale gehalten werden finne?
2. wie die Abwefenden 3u ftrafen? und 3. ob nidyt Capitulum su fontinuieren ad
quindenam? Jamens ded RKapiteld gab ein Domberr die Antwort: dag Kapitel
fonne gebalten werden; jeder, der obhne Gntjdjuldigung abwefend fei, jolle ,Horri-
bilitiert” werden; und e3 fei das Kapitel nac) Herfommen auf 14 Tage fortsujesen. —
Bevor nun die BVerhandlungen iiber die gottesdienftlichen und dann iiber die Ber-
waltungsd-Angelegenheiten des Domitifts gefiihrt wurden, befahl der Dechant den
Kédmmerern de3 RKapitels, sum Rathaufe ju gehen und dem jtddtijchen Regimente
3u vermelden: Ddie Herren des Kapitel8 feien bei einander; nun modge der Rat feine
Abgeordneten fenden, die gemdp Brief und Siegel den hertdmmlicdhen Freieid leiften,
D. bh. den Schub der domitiftijden Freibeiten eidlih) angeloben jollten.

Aufer diefen Generalfapiteln janden widentlid) die gewdhnlichen Kapitel-
fisungen aur Grledigung der laufenden Gejddfte ftatt. 1663 ward bejhlofien,’)
e3 follten wodjentli) am Dienstag und Donnerstag die formalen und ordentlichen

1) Gobd. Bev. 7. k. ©. 271. — 2) Domfap. Prot. vom 18. Juni 1603. — 3) Fasdc. Vev. 7. —
God. Bev. 239 BL. 220. *) Bergl. 3. B. bad Domfap. Prot. vom 26. Februar 1599; 4. Dezember
1615; 18. September 1686. — *) Domfap. Prot. vom 27. Juli 1663.
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Kapitelfibungen ftattfinden zur Behandlung aller dffentlichen und bedeutjamen An-
gelegenbeiten, ferner jeden Mittwod) und Samstag Kapitelfiung zur Erledigung
von Sfonomijchen und ridhterlichen Aujgaben.

Wenn ein Kapitular ofne geniigende Entjdyuldigung vom Generalfapitel fern-
blieb ober fonjt die Statuten in widtigen Dingen iibertrat, jo verfiel ex der Strafe
der Horribilitdt.’) Der Horribilid galt ald ein ,todtes Glied” der Kirperjdhaft;
al8 foldhesd durfte er weder im Chore nod) im Kapitel erjcheinen; er genof fernerler
Cinfiinfte, bi3 er rvefonzilitert war. — Die Aus{dhnung gejdhal in einer eigen-
tiimligen LWeife. Der Horribilid mupte in der Kapiteliibung vor Dechant und
Kapitel erjdjeinen mit entbloftem rvedhten FupBe und mit emer Hute in der Hand;
er mufte zur Verdemiitiqgung dreimal niederfnieen beim Eintritte, tn der Wiitte des
Bimmerd und vor dem Decdhanten, dann die Hute dem Dechant rveichen, der thm
bamit dret Streidhe iiber die Sculter qab unter usjpredhen der Hehabilitations-
formel. Bur BVejjerung mupte er alddann 6 Wodjen 3 Tage, aljo die Dauer der
jogenannten jdcdhyjijhen Frift, zu Klofter liegen. Diefe lange Klojterhaft n den
Kapitel3gebduden wurbe in jpdterer Seit verfiirzt und jdyon jeit Mitte des 17. Jabhr-
hundertd ftet3 auf Abbitte erlajjen, wenn die Freunde ded CSchuldigen fiir jeine
Befjerung einzugeftehen erflirten. — CEine dhnlihe Strafe und derjelbe Hitud ber
Rebabilitation bejtand im Kreusjtifte, defjen Statuten vom Jabhre 1557 in vielen
Stiicfen den domftiftijhen Statuten nadygebildet zu fein jdheinen.?)

Gine eigentiimlidye Cinridhtung am hiejigen Dome, die bejonders vom 17. Jabhr-
hundert an und begegnet, ift die ded ,Fliegen”, ded volatilis?®); fie bing 3u-
jammen mit der Bewilliqung ded ,Gnadenjahred” (annus gratiae) fiir den Niadylap
eined verftorbenen Domberrn. Wurden nacd) dem Ubleben eines Domberrn dem
Nadhlafje desjelben die Stellen-Einfiinfte eined weiteren Jahred als Gnadenjabr
bewilligt, jo durfte unter der Vafanz der Stelle und diejer Verwendung threr Auj-
fiinfte der Gottesdienft nidht leiden. Ein Stellvertreter ded Berjtorbenen mufpte
an jeiner Statt, angefangen vom 30. Tage nac) dem Tode, den Ehorgottesdienit
bejuchen und dort am Gebet der fanonijden Tagzetten {id) betetligen, ,gleid) als
ob der felige Herr nod) lebte”. Hierzu wurde oft ein junger Sdhiiler genommen,
der jo mit dem Kultud vertraut wurde und nidht felten alsbald die Stelle eines
Choralen oder eined Vifarsd erhielt. Der Flieqe oder volatilis genop die Hdlfte
der Prdjenzen, dad woidyentlihe Spiferbrot und einzelne Kornbeziige; die andere
Hilfte der Prdjenzen fonnte der Nadyfolger tm Kanonifat gewinnen. Sein Dienjt
hieg Volatilat. (Der NMame volatilis deutet wohl hin auf den nur voriibergehenden
Dienft, der den jtellvertretenden Mitbeter als ein ,fliegendes” Mitglied des Chores
erjchetnen lieB.)

Gegen Beeintrddhtiqungen feiner Geredhtjame juchte dad Domfapitel ficd) teils
durd) Protefte, teild8 durd) Klagen beim Kammergeridhte und durdy faiferlihe Schus-
briefe 3u decten. Bur Sidherung de3 Umfangd des domitiftijdhen Frethertsbezirts

1) LWergl. die Kapiteldprotofolle vom 31. Marzy 1598, 18. Augujt 1599, 12. Dezember 1649,
29. Mdrzy 1666, 20. September 1671 u. a. m. — ?) Cod. BVev. 331 BI. 291 ff. — %) Vergl. 3. V.

die bomfap. Protofolle vom 20. April 1616, 3. Juli 1617, 14. Februar 1660, 1. April 1665,
13. Januar 1666, 14. November 1671, 6. September 1673, 16. Februar 1646, 27. Augujt 1650.
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biente insbejondere die libung bes Rapitels, sur Wabhrung feiner Gerecdhtjame diefen
Smmunitdtsbesiv am Abend vor dem Jafobifefte, alfo am 24. Suli, feterlidy zu
begehen und dabei ben rdumlichen Besict der Freiheit vor Notar und Beugen laut
und feierlih zu begeichnen. Dabei fam e3 biter zu Reibereien mit ftéadtijchen
Beamten. 1604 hatte bei diefem Ufte der Rat die Grengen des jtadtijchen Bezirts
durd) Ginjpannen von Ketten und Aufjtellung ftdrferer Wadgen in der Sdubitrage
und am Steine abgejdhlofien; das Domfapitel legte einen Proteft dagegen ein; der
Rat erlief einen Gegenproteft, weil er der domtapitularijhen »Geredhtigfeit nicht
weiters, als bie Ketten auSweifen, geftdndig” war.’) — Beim Beziehen der Frei-
beit in Dder Jafobsnacht betvat das Domfapitel sugleih die Kreuzfreibeit mit.
Daraus folgerte 1599 da3 Domfapitel: ihm ftehe audy in der Kremzfreibeit die
Surisbiftion ju. Dod) dem widerftand das RKreusitift: wohl beziehe, jo fagten bie
Perven vom beil. Kreuze, das Domfapitel als Obrigteit, ald hohere Behdrde?)
diefe Orter mit; dod) verbleibe bem Rveuzfapitel das alte Redjt, ihre Geiftlichen
und RKivchenperfonen, wenn fie auf den Stiftshsfen und der Kreuzfreibeit Mutwillen
trieben, felbjt mit der Strafe vierzehntdgiger Berweifung aus der Stabdt ju belegen.®)

Cinen faiferlihen Shusbrief nebft Bejtdtigung feiner Rechte erhielt das
Domtapitel 1591; ju Konfervatoven des Kapitels beftellte der Kaifer den Kurfiivften
von {Bln und den Hevsog ju Jiilidh.*) Weil das Domfapitel dem Kaifer flagte:
e5 werde hiufig durd) Widerfadjer und Nadhbaven mit tdtlichen Reprefjalien, Arrejt
und Cingriffen gegen {eine Giiter dann beldftigt, wenn man das Domitift zur Ein-
willigung in unbillige BVertrdge und Jugeftdndnifie zwingen wolle, fo erlief ber
Raifer 1592 ein Berbot devartiger Gingriffe gegen Perjonen, Giiter und Untertanen
be3 RKapitel3.°)

Jm Begivle der domitijtijhen Freibeit beanjpruchte das Domfapitel eine
Geridytsbarteit, iiber deren Tragweite in der Folgeseit zahlreidye Berhandlungen
swijchen Stadt und Kapitel entjtanden. Wenn ein Geiftlicher des Domes in diefem
Besirte in Handel fidh) einlie, in denen er su Tdtlichfeiten oder LBermundung
fih binveigen [ieB, verhingte das Kapitel itber ihn nad) altem Rivdhenbraud die
Strafe der BVerfeftung (der seitweiligen Ausweijung); blieb dann ein Lerfefteter
auBerhalb der Freiheit in der Stadt, fo verlangte das Kapitel vom ftddtijchen
Regimente, die verhingte Ausweijung aud) dort durchjufiihren und den LVerfefteten
aud der Stadt su jdhaffen auf jo lange, bis er mit feiner Gegenpartei und mit
dem Kapitel fid) verglidhen haben wiirde.®) Wenn im domijtiftijdhen Besirke eine
libeltat von foldjen begangen wurde, die ,da3 RKapitel mit feiner Freibeit nicht
gwingen fonnte”, fo erfudjte 8 den Rat der Stadt um die Hilfe des wmweltlidgen
Armes”. So gefdjah es 1556 bei einer Priigelei von Bedienten im ‘Paradiefe des
Domes.”) Aud) 1612, al3 ein Dieb Chriftoph) Schulte im Domdjore die Gijen-
jranfe gwijhen der Bierung und dem Altarvaum iiberjtiegen, jo vom »Bordor”
in ben ,oberen Chor” eingedrungen und dann von dem (Eleineren) Radleudhter im

1) Ratjdlag vom 9. Augujt 1604. — %) ratione superioritatis. — 8) Q. III. 8. Streustift.
IL. B. — %) Wien, Confirm. privileg. H. II. — *) Gob. Bev. 239, 36. — %) So 1562. Stabt.
Aften. XLITL. 37. — 7) Dafelbjt.
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Domcjore drei filberne Gngel, zwei RKriftalle von den beiden auf dem Ehoraltare
{tehenden Reliquienjdhreinen geftohlen und ein Reliquienfdjtchen erbrodjen Hatte,
nahmen gunddhft die Opferleute den Dieb im Dome in Haft; alddann erjuchte der
Domfefretdr den Rat, den Dieb in ftidtijhe Hajt zu bringen, ohne damit der
Jmmunitdt de3 Rapitels etwa3 vergeben zu wollen. Der Rat lief ihn abfiihren,
verurteilte ihn jum Tobe durd)s Schwert und lief diefes Nrteil von den Schdppen
3 Magdeburg beftdtigen. )

Bon einem fritheren, viel verhingnigvolleren Diebjtahle im Dome erihlt dasd
Brandidjhe Tagebud).?) 1538 fatte ein Dieb im Dome vom Schmuce eined Reliquien=
jarged jo wviel ebele Steine, Silber und Gold gejtohlen, daf €8 an 1000 Gulbden wert
war; a8 er 1539 in Rojtod gerichtet wurde, ergab fidh), daf ein Teil ded Guted nod
bei einem Cimwohner von Halberftadt in Verwahrung fei; dad RKapitel jaudte dorthin
und befam an edlen Steinen jo viel wieder, daf ed etwa 200 Gulden Wert fHatte; Ietber
waren die bejten Stiide ummwiederbringlid) verloven gegangen.

Bei eingelnen niederen BVenefizien ded Domitifts fiihrte Bijchoi Crnjt unter
Mitwirfung des Kapitel3 einige Vevdnderungen ein. Jwdlj fleinere Venefizien
(3 Kommenbden und 9 Vifarien) dienten zur Sujtentation von dlteren Choralen und
Leftoren; von diefen legte Grnjt die yweite BVernwardusd-Bifarie 1606 mit der erften
gleidgnamigen Bifarie sujammen.’) Daf gewohnbeitdmdpig beftimmte BVifarien dem
dlteften Leftor verliehen, aud) dem dlteften Choralijten ein Aufriicten in eine Leftoren-
ftelle angeboten wurde, ergibt ein Protofoll von 1597.

Die Bifarie der Hl. Petrud und Paulud wurdbe 1578 durd) Bijdhof Cenft mit
Dem Predigtjtuhle und der Dompfarritelle verbunden;*) daher wurden die Dom-
paftoren 3 B. 1603 Paul Clementid und 1617 Jobft Dulter nidht nur mit dem
Paftorat, jondern aud) mit diefer Vifarie inveftiect. — Erft 1655 erfolgte die
BVerfiigung,®) dap die BVifarie der hl. Anna im Kreuzgange im BVafanzfalle zum
Dompaftorate gelegt werben jolle. — Hier mag Crwdhnung finden, dap der , Altar
vor dem Predigtjtuhl” (Lettner) den Namen ,Kivdhjpiels-Altar” fiihrte.®)

» Bon den fleineren handwerklichen Amtern, die das Domfapitel zu verleihen Hatte,
it an erjter Stelle bad Amt bed Hervenbdders oder Papenbdders zu newnen. Er
batte ein Haud am Kleinen Dombofe zu beziehen, bdie jogenannte Papenbdderei (Hausd am
Dombof Nr. 17, in jiingfter Jeit umgebaut); er lieferte Vrotwaren fiiv die jum Domitijt
gehorigen Perjonen und Stijtungen, und behauptete fid) aud) im Befige ded Nedtes,
Brothandel in der Stabdt zu treiben, ohne daf er BViirger und Amtdgenojje des BVicter-
amt8 zu fein braudjte. Diefen Brothandel im Kreije biirgerlicher Abnehmer judyte aber um
1605 bag bildedheimjdhe Biideramt ihm zu behindern, weil er nicdht jiinftig und nidht
Biirger fei. Dagegen erliep die ftiftijhe Regierung auf Anjudjen ded Domtapiteld ein
Ponalmandat zu gunjten ded Papenbdderd; von diejem Mandat appellierte”) dad Bicker=
amt an dag Kammergeridht in Speier. — 1626 entjtand von neuem Streit mit dem
Bideramte, al3 der Papenbdcder Biirger Diedrich Boving jeine erfte Frau durd) Tod
verfor und dann eine Perjon heiratete, die ded Vieramtd unfihig fei; damit habe Boving
fein Jledht zum VBrothandel verloren; niemand diirfe in Hildesheim Brot zum Verfauf

1) Gtabdt. Aften. XXX. 8. — Domfap. Prot. vom 12. November 1612. — 2) F. Branbdis
©. 41. — % Cobd. Bev. 239, 351. — ¢) LA. Domijtift. Urf. 2820. — 5) Domfap. Prot. vom
9. Auguijt 1655. — ©) Dedgl. vom 27. September 1664. — 7) QIA. II. Domfapitel. B. XXIV. E. 4.
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baden, er habe denn dem Bideramt mit gewbdhulichen Pilichten fich verwandt gemadht.
Cin Red)t ded8 Domitiftd su feilem Kauf baden zu laflen, wollte dag Béderamt nicht
anerfennen.’) — Dod) jdheint der Papenbider fih dauernd in jeinem Redjte behauptet
u Daben. Nod) 1806 erwdfnt ein Bericht ded Domfynditus e3 al3 Vorred)t des Herren-
biders, fein Brot in der Stadbt ju verfenden, aud) ofne die Meifterjaft unjtmdfpig
erlangt zu Haben.

Cine ,Rudjenbdderei” bdeg Kapitel8 wurbe nebft der Pinfenburg 1608 um jifhr=
lichen 3Jing audgetan.?)

Beim Domijtifte bejtand ferner ein Steinamt, defjen Jnhaber die Pflicht fatte,
bei Tobdesjdllen im KRapitel ein gemauerted Grab Hersuridhten und Fuzumauern.?)

Cin ,Lidtamt” nebjt ,Lopelen ju Himmeldtiiv” Hatte der Dompropit su vergeben.?)

Bon {dyweren BVerluften, die iiber Kunftihdse des Domes Pereinbradpen, ift
im Borftehenden bereitd die Rede gewefen. Dod) bradhten Kunftfinn und religidjer
Gifer dem Dome auc) mandje neue Pretiofen. 1606 {denfte Domberr von Hiorde
dem RKapitel eine ftattlie Monftrans jum Gebraude am Fronleinamsiefte.®)
1576 baute im Dome der Meifter Johannes Meier eine neue Orgel. Jn jhmwung-
vollen Diftichen®) pries der Venediftiner Johann Dovius im Gobdehardiflofter die
erhabene Vejtimmung diefes Orgelwerts und feine Gewalt iiber die Gemiiter der
Gldubigen.

Avg mitgenommen war von den Stiirmen ded 16. Jahrhunderts der gqrofe
Radleudhter Hezilos im Mitteljhiff des Domes. AS e3 in der Stiftsfehde an
Geld fehlte, waren ihm die filbernen Teile genommen. Jur Jeit der religidfen
Wirven war er zur Jieljdheibe von iibermiitigen Burjdhen geworden, die die Lidjter
von ihm berabguwerfen fudhten, doch dem Werte felbjt vielleicht nicht befonders
gejchadet haben. Um der Lidjterfrome ein beffered ,Anjehen” 3u geben, lief das
Domtapitel fie im Jabhre 1601 repavieven und bejdhloh, dap der Meifter, der das
bejorgt Dhatte, jdhrlich diefe und andere Metalljachen durc) ,Polieren” in guten
Stand fegen und alle Jahr einen Malter Roggen ald Honorar empfangen jolle.”)
Diefer Meijter biep Baftian Korber; diejelbe Aufzeichnung, die jeinen Namen nennt,
will wiffen, dap bdie Jerjtirung des Rabdleudyters wefentli) dem Rate der Stabdt
Hildesheim zur Laft falle; er fei ,vom Rate von Hildesheim in des Stifts Fehde
gany zerbrochen” worden.®)

1583 lief dbad Kapitel ein Uhrwert im Domturme aufjtellen, bad die Vierteljtunbden
auf einer fleineven ®lode, dann bie volle Stunde auf der gropen Glode jhlug. Dodh
am Neujahrdtage 1589 barjt die grofe Glode.?) 1601 wurde jie durd) einen Meijter
aud Hannover vor dem Vijdjojdhofe neu gegofien; zweimal mifriet ihm die Arbeit, erjt
ber dritte Gup lie die midtige Cantabona neu erjtehen; der dritte Guf gelang , exrzellent”.

Bon einem andeven Kunjtwerte, dad u Hildedheims ehriirdigiten Schien gehort,
bon St. Bernwardd wei filbernen Leudytern, hiven wir gany unermartet eine Kunbde
aud Bijdjof Crnjtd Jeit. As Bijdhof Ernjt in Hildesheim war, bat er die ,von Vern=

!) Cob. Bev. 496. — ?) Cobd. Bev. 247. — 3) Cob. Bev. 484, 407f. — *) BVergl. Domfap.
Prot. vom 25. Mai 1612. — 5) Desgl. vom 26. Miry 1606. — ©) Hannover, Staatdardyiv. H.
AA. 1. — ") Domfap. Prot. vom 4. Augujt 1600; 30. September 1602. — #) Gine BVejdyreibung
De3 grofen und fleinen Radleudhterd und ihrer Gejdhide fiehe in meinem Sdrifthen: Die beiden
Radleudpter im Dome 3u Hilbesheim (Hilbesheim, Lax. 1900). — °) I. Brandis 198.
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ward fabrizierten” Qeudjter fich leifeife aus. AB er fie mitnafhm nad) Liittidy und KB,
mafnte dad Michaelistlofter ihn an die verfprodhene Riikgabe. 1597 antwortete Crnit,
er wolle diefe ,alten Stiicfe, die bei diefen unruhigen Jeiten und aufrithrerijhem Wefen
pes Stadtrates in Hildesheim in Gefahr fommen, nod) etwad in Gewahrjam Halten.”)
Gpiter hielt 1645 der wadyjame Abt Johann bei Ernjts Nachfolger wieder um Riid-
gabe ver Qeuchter an und erhielt dad BVerfprechen, fie witrden bei fidherer Gelegenbeit
iiberjandt. Bald hernad) gelangte dad Klofter wieber in den BVefit diefes fojtbaren Kleinods.

[lber die Pretiofen der Domfirdye gibt und basd Schapverzeihnid vom Jahre
1616 funbde.?)

Nod) fparlidher al3 itber den Domijdjap faufen die Nachrichten iiber den BViidher=
beftand Des Domes. 1616 Hiren wir, dafs der Domvifar Henning Heinemann der Kom=
munitdt der Domvifare feine Liberei, jeine Biiherjammlung gejchentt Habe,?)

Domfapitel gegen Vifare und Dombdedant.

Sm leten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts evlebte Hilbesheim das jonderbare
Sdyaufpiel, daf die Domvifare nebjt dem Dombdecdjanten jahrelang in hellem Streit
mit dem Domfapitel ftanden.?) Anlaf hievsu gab die Frage der Teilnahme der Vitave
an einer Gtiftung des Domfellners Burdyard Steinhoff. 1466 hatte diefer bdie
fogenannten Nadhtferien im Dome mit 4500 Goldgulden Stiftungstapital dotiert.
Das Kapital war zinslich) belegt bei der Stadt Liineburg, welhe um 1586 das
Rapital an da3 Domfapitel Furiicdzahlte. Diefes nahm die Summe an fidh und
gab die Schuldveridhreibung nicdht an die Domvitare hevaus, was Ddiefe als Stif-
tunggbeteiligte verlangten, wollte vielmehr eine neue Ordmung fifr Vevteilung
der Ctiftungsauftiinfte einfiihren. Dadurd) entbrannte der Streit.

Die Vifare ridjteten an dad RKapitel ein ungeduldig flingended Schreiben. Das
Rapitel fitlte fich dadurd) beleidigt und verlangte vom Dombdechanten, ev jolle ald fivd)-
ficher Dberer der Vifarien-Rommunitit dieje mit der Strafe ded Klojterliegensd jur Ordbunng
bringen. Der Dombdecdhant jauderte mit der Erfiillung diefed Anjuchensd. Da griff das
Rapitel felbft ein, verhingte itber die BVifare wegen Beleidigung ded Kapiteld und aus
verjchiedenen anderen Griinden die Strafe ded Klofterliegens, entzog denfelben aud) ver-
jhiedene Préifengen, RKornzinfe und dergleihen Cintiinjte. Gegen diefen Digjiplinar=
Befdhlup legte die Bifarien-Rommunitdt Appellation ein bei der bifdydflichen Kanlei ald
fiicftbijchoftichem Geridhtshofe. Die Kanglei nahm die BVerufung an, leitete den Prozel
ein und bejchlo, die Aften an eine Univerfitdt ju fenden mit BVitte um rehtliches Gut=
adjten. Dem Domfapitel war €3 fehr unerwiinjcht, daf ber Dombdechant gegeniiber den
Qifaven eine rubigere, abwartende Haltung einnabm; e8 verlangte, der Dechant folle
pon den Vifaren gdnzlid) ablaffen und auf die Seite ded RKapitels treten.

Dag lefhnte aber Dombdechant Johann von Cappel ab, weil er der geijtliche Obere
per Bifare war und jeine befonderen Rechte iiber diefelben nidt preidgeben wollte. Jebt
tat bag Rapitel einen Schritt, wie er fehr felten in der Gejdhichte ded Domitifts vorfam:
e8 erflirte feinen eigenen Dechant fitr ,horribel”, entzog ihm feine Cintiinfte und verwics
ifhn aug Ghor und RKapitel. Der Dombdecjant appellierte hiergegen an Bifdhof Crnijt ald
Dibdgefan-Dbern. Aud) diefen Redytsftreit wollte die bifhdilihe Kanylei jur Entidyeidung

1) Q9. III. H. 173. B 21. — *?) Cod. Vev. 243. a. €. 323. — *) Domtap. Prot. vom
23. Februar 1616. — 4 LA 1. 29. 1. 50. — EStadt. Aften XLIIL. 60. — Cod. Bev. 371, 161. 177.
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fiihren. Dagegen aber ergriff dag Kapitel Refurd an den pipftligen Nuntiud und erveidte,
dag ber Nuntind die Kamglei fiir nidht juftindig in bdiefem geiftlihen Streite erkldrte.
Jm Appellationdwege tourde die Streitfadje weiter vor den romijdhen Stuhl gebradyt.

A3 diefer Wirwarr angeridytet war, jahen die Domvifave e8 fitv bedentlid) an,
dafp ihnen niemand jur Seite ftand, der mit dDurdjjchlagendem Nachdruc ihre Interefjen
batte vertreten fdmnen. Jhr Patron und Defenfor, der Dombdedjant, war aus dem RLapitel
veriviefen; da3 Rapitel ftand in Streit mit ihnen; der bijd)dfligen Ranglei urde
bag Jedht bejtritten, diefen Streitfall zu ordnen. Jn diefer Beiflen Lage wandten fid)
die Bifare an den Rat der Stadt Hilbed8heim mit der Bitte, diefer mige die Bifarien-
Sommunitit in Sdup und Sdirm nehmen; felbjt ihr Leib und Leben, fo gaben bdie
Bifare vor, fei gefifhrdet. Dem Rate war diefer Antrag, der ihm erhohten Cinflup
gegenitber der fodjiten geiftlidhen Rbrperjhajt ded Hod)jtifts verlieh, jehr willfommen;
er erfldrte, dafy er feinen Sdjup allen in Hildedheim gewdhre, die fic) zum Recht erbijten,
intereffierte fid) auc) deshalb fiir bdie Bifave, weil diefe ald Biirgerfinder ihm lieber
waren al8 die adeligen Dombherven mit ihrem Hohen Standesberwuftiein und ihren junfer-
lidjen Manieren. Offen jprad) man im Rate die Hoffnung aud, dap dermaleinft der
Dom [utherijd) werben iviirde, und daf dann aud) lutherijhe Biivgerfinder aud bder
biefigen Stadt bie Dompribenden genieen wiirben. Aus all’ diefen Ritcfichten?) ftellte
fi) ber Rat gern auf die Seite der Vifare und fertigte ihnen am 19. Juni 1592 einen
Sdyupbrief auf 10 Jahre aus.?)

(Bum Abjchlup eined Schupvertraged, wie ihn beifpieldweije dad Klofter Marienrode
und dad Noripjtift mit den Herzogen von Braunjdweig gejdlofjen, Hielten fich) die Dom=
vifave deshalb fitv berechtigt, weil fie einen bejonderen geijtlidhen Stand neben dem
Domfapite( bildeten, wogegen die Vifare ded Moriftiftd und Kreusitifts teinen getrennten
Stand mit eigener Werfafjung neben ihren RKapiteln bilbeten.)

Die fird)lidhe DObrigfeit jah bdiefe Wendung al8 jehr gefihrli) an; bedeutete e3
dod) nidht nur eine Cinmijdjung weltlider Gewalt in dad geiftlide Necht3gebiet, jondern
aud) einen Juwad)d an Anjehen und Cinflup bded (utherijhen Stadtregiments, gegen
deffen Vedeutung dag Domfapitel nur miihjam feine alten Redjte berteidigen fonnte.
Der Nuntiud von Koln viigte daher®) am 10. Juli 1592 fowohl die Haltung der ivelt-
lien Gtiftdregierung, wie den bedentlien Gang der Domvifare jum Rathaufe; unter
Androhung der jhwerjten Strafen befahl er Hem Dombdecdjant und den BVifaren, das bei
den teltlichen Behorden eingeleitete BVerfahren riidgingig zu maden.

Neben bdiefem NRedytsftreite (ief nod) ein zweiter. Der Domvifar Karl Kirsberger,
der bereits mefrfach wegen mutwilliger Streidje in Ordnungsftrafe genommen war, Hatte
bei ber Domjdjenfe mit gejiicfter Wehr den jungen Diener eined Domberrn angerannt;
dieferhalb belegte ihn der Dombdedjant ald fein Dberer mit einer Ordnungsjtrafe, nad
peren Lerbiipung er ifhm BVerzeifung zu teil werden lief. Nun war aber durd) das
domitiftijhe Statut von 1550 verorduet, dafy ein Domgeiftlicher, der bdie domijtiftijdye
Sreibeit verlepe, juerit 14 Tage, dann 4 Wodjen und im dritten Fall 6 Wodjen aud
dem Dom= und Stadbtbejirfe ausdgewiefen werden jollte und erjt nad) Ausjphnung mit
feinem ®egenpart und mit dem RKapitel juriicfehren durfte. Das RKapitel verwied daher
Rirgberger von der Freibeit. AIS er dennod), ohne mit dem RKapitel ausgefdhnt zu jein,
mit Crlaubnid des. Dombdedjanten im Domitift erjdyien, verbot ihm am 10. Juli 1592
der Yuntiug zu Kol den Cintritt in den Freiheitd- und Stadtbezirf; al8 er nidht folgte,

1) 3. Brandis 322. 326. — 2 Gob. Vev. 371, 157. — CStadt. Atten. XLIIL, 60. — *) Gobd.
Bev. 239, 46 fi.
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rief Da3 Rapitel die Hilfe des weltlihen Armed an. Der Rat der Stadt willfahrte
diefem Anjudjen und iwied am 14. Mai 1593 bden RKirsberger aus Hildesheim aus.?)
1594 erlangte Rirdberger vom Rate den Cinlaf in die Stadt, weil er ficdh) erbot, einem
Redht@erfermtnid fid) zu unterwerfen; der Rat Bhatte Hiervitber zuvor ein Gutachten von
der Juriften-Fafultit zu Marburg erwirft. Sofort nad) jeiner Cinlafjung in die Stadt
ging Rirdberger dem Rapitel jum Trop am Sonntag zum Domdjore.

Juaivifchen ergriff da8 Domftapitel ernftere Mafregeln gegen fjeimen Dedjanten.
Weil Dombdedjant Cappel ,horribilid” war, waven feine Cinfiinfte dem RKapitel verfallen.
Diefed verlangte daher von der Regierung Hilfe zur Cingiehung der Cinfiinjte ded
Dechanten; dagegen Hatte Cappel ein Mandat ded Bijdhofd RKurfiirft Crnijt erwirft, dasd
ihn und bie Domvifare im Befige |diipte.?) Bei dem Herzoge von Braunjdyweig erreidte
e3 der Nat, baf bie Cintiinjte de8 Dombdecdjanten mit Avrreft belegt wurben;3) der Wrrejt
fiel auf dad3 Jehntforn zu Haimar, dad zur Dbedien der Domdefamei gehorte. Jm
Stande der Notwehr gegen diefen Arreft evivirfte der Domdedjant vom Rate der Stadt
1599 einen ®egenarrejt auf Cintiinfte de8 Domfapitel8: ein Scritt, der zu |dhweren
recdhtlichen Bebenfen Anfaf gab.*)

Jn weitgehendem Umfange madjte der Rat der Stadt Gebraud) von dem Anjehen,
Dag ihm burd) ba3 Sdupgejud) der BVifare zu teil geworden war. AB dad Domfapitel
den Geiftlichen Hermann Brandid eine Vifavie ald Manual-Benefizium iibertrug, die dem
Chrijtoph Mulliug entzogen war, flagten die Domvifare 1594 beim NRate der Stadt, daf
Brandig fid) jo gewaltig in ihre Mitte eindringe, daf faft Schldgerei im Donte Hitte
entjtehen fonnen, Der Rar gab nun anm, e3 fei jeine Pilicht, Jriede zu jdaffen und
UngliicE zu verhiiten. Daber lie er dem Brandid durd) die Marftvdgte im Kreuzgange
de8 Domesd befehlen, jih des Kirchendienjtes und der Vifarie gu enthalten. Mit Nacdydruct
proteftierte®) bad Rapitel gegen diefen unerhorten Cingriff der Stadt in die bejdyworenen
Jreifeitdrechte bed Domitijtes; zugleid) begeichnete das Kapitel den Schupvertrag mit den
Bitaren al8 rved)tSwidrig, weil nur wenige den Vertrag audgebrad)t hiitten und weil der
LVertrag jeine Spige gegen bdie recdhtmifigen Oberen ber Wifave ridtete. Diefer Gegenfap
verjchdrfte fich nod), al8 ber Rat von Hildedheim antwortete, der Scdup der Bitare
gejdjehe zur Aufrechthaltung der Hifentlichen Rube, und der Rat jei feinedwegd verpflichtet,
dem Domfapitel jihrlich den Schup feiner Freibeit zu bejdrodren.

Da dad Domlapitel iiberdies die Unvorfidhtigteit beging, sur Verhanbdlung iiber diejen
Streitfall jech8 Domberren und den Syndifus jum Rathaufe zu jdyicten, rodhrend in fritheren
Hdllen diejer Art dad RKapitel ald die erfte und mitherrichende Korperidaft des Fiirjt-
bigtumd den Rat jur BVerhanblung auf fein Rapitelhaus zu fommen aufgefordert Hatte,
jo jchwoll dem Rate nod) mehr der Lamm. Der Rat bejhlof am 8. ugujt 1594, hin=
fiiro nidht mehr auf Crforbern eine Abordnung auf dad RKapitelhaus zu jenden, fondern
bem Domfapitel ju bedeuten: Patten fie dem Rate etwad vorzutragen, jo midyten jie eine
Abordnung auf dad Rathausd jdiden, da follten fie gehort werden.®) — So jdjienen bdie
Rollen zu wedjeln.

Cine neue Ausfertigung des3 Schupbriefes und Gegenreverjed der Domvifare erfolgte
am 5. und 6. Oftober 1599 auf zehn Jahre. Die BVifare verpflichteten i) dabei, jibhrlich
50 Gulben in die jtidtijhe Kimmerei zu zahlen nnd dad gewdhnlige Grabengeld jahrlich
3u erlegen.”)

1) RBergl. aud) Ratjhlag vom 10. Mai 1593. — 2) Reg.- Prot. vom 21. Augujt 1593. —

3) Q. 1. 29.1.19. — *) Gob. Bev. 403,175; 404, 19. — 3) Cod. Bev. 403, 39 ff. — J. Brandis
342 §. — ©) Dafelbjt 344. — 7) Cod. Bev. 371, 246; 403, 180 f. — J. Brandis 456.
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Enbdli) war man dod) auf allen Seiten des drgerlichen und verwirvenden Streites
miide, bei dem einjig der Stadtrat der tertius gaudens gewefen war. An Stelle der
gegenfeitigen Abwehrmagregeln trat giitliche Verhandlung. iber die Steinhofije Stif-
tung, um deren Austiinfte der Kampf begonnen fatte, und iiber andere Fundationen rwurde
Berftindigung erzielt, und am 4. Juli 1607 jwifden dem Domtapitel und der BVifarien=
Qommunitit ein Vergleih?) gefdhlofjen. Jugleid) gelobten die Vifave, den Schup Ddes
Rates nicht ferner angurujen, aud) den Schupvertrag nad) Ablauf nicht ju erneuern. Den
Qitaren ward vom Kapitel zugefichert, daf fie der Jurigdiftion ded Dombedjanten oder
ped ihn vertretenden Rapitelsprifidenten allein unterworfen bleiben jollten. Die im Schofe
per Bitarien-Rommunitit jelbjt entjtandene Teilung in zivei Parteien rurde giitlid) behoben.

Nadhrichten aus Kbftern und niederen Stiften.
Midpaelis-Klojter.

Fiir die geiftlihen Stifte in Hildesheim war es eine jehr jehwere Aujgabe,
Deilung u fucjen von den jehlimmen Wunbden, bie die Wirven des 16. Jahrhunderts
ibrem duBeren VBeftande und ihvem inneven Leben gejhlagen batten. Von den
ehemals fo angejehenen Ribjtern Hildesheims hatte faum eind o barte Verluite
erlitten, wie da3 Venediftinerftift St. Midjael, die Schipfung des bheil. Bernward.
Sett ging aud) diefes Stift einer rubigeren Sufunjt entgegen. Wie es an Bijdyof
Burdhards fefter Hand jeine jchwerfte Krifis fibermunden hatte, indem da3 energijcye
Gingreifen diefes Oberhirten bdie Ginjdhiebung eines [(utherijchen Abtes und die
dprobende Gingiehung des ganzen Klojters verhinderte, jo juchte e3 unter Bijdyof
Grnft nody mandge Der {ibrigen Schdden zu heilen, die die Stadt Hildesheim jur
Beit der Religionsneuerung ihm jugefiigt hatte. Das gelang allerdings nidht im
ermiinjdjten Umfange trot der eifrigen Bemiihungen des Abtes Johann Lovenjen.
Diefer entfaltete eine rege Bautdtigeit; der Neubau der Abtei und des Remters,
einer Miihle und eines Hofed ju Gronau wird ihm nadygerithmt. Veridhiedene
Rlagen reithte ev gegen die Stadt ein beim Bijdhofe und beim Kaifer. Die Chronit
will wiffen, daf der Kanzler Romer, vom Rate mit Geldgejchenten beftochen, am
Bijdjofshofe dem RKlofter entgegen gemwefen fei; nad) andeven Mitteilungen, die wir
iiber Romer befigen, ift died unwabhridheinlid.

Bijdpof Burdjard hatte, da die grope Klojterfirde dem Konvente genommen
war, dem Abte jur Pflicht gemadyt, den fldfterlichen Gottesdienjt in einer Kapelle
pes Gtifts su balten. Aber fobald der Abt hiermit begann, lief der Rat Dder
Gtadt ihm befehlen, er folle ficdy folcher Heuchelei enthalten, die in Dreifig
Sahren nidgt mehr im Schwang gewefen” fei.?) Diefem Anfinnen beugte fih der
Abt nidht; vielmehr gab ex ficdh alle Miihe, aud) die grope Midjaelis-Kivdhe wieder
su gewinnen. 1581 vermandte fidy Bijhof Crnft dafiiv beim Hate der Stadt.?)
Auch fdhrieb der bijhdflihe Offizial dieferhalb an einen Kardinal-Legaten, wobei
er hervorhob: die Lutheramer befdfen in Hilbesheim mehrere Rirchen jum Gifent-
lidgen Gottesdienfte, wibhrend die Katholifen nur eine eingige hatten, in der vegel-

1) God. Bev. 239, 480. — 2) Stadt. Atten. XXI. 70. — 3) Dajelbjt XCI. 286.
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mdpig das Wort Gottes verfiindet werde.’) Auf Bitten des RKlojters vermandte
fih auch) der Kaifer 1582 beim Stadtrate um Riicfgabe der Kivche an den Klofter-
Fonvent.?) Dod) blicben alle diefe Verjuche vergebens. Der Abt mufte {ich damit
begniigen, dad ehemalige Rapitelhaus in eine Kapelle sum Chorgottesdienjte umzu-
wandeln. Spdter hat dann Abt Jafob IT. (1689—1706) die daneben gelegene
Rapelle der hheil. Philipp und Jafob mit diefem Raume verbunden und 1695 mit
einem fleinen Turme gefront. Judem Dder Abt Benedift II. weiter 1709 mit
diefem fleinen Gotteshaufe die Bernwardsgrujt (die weftliche Krypta der Midyaelia-
Rircdge) verband, entftand eine bejcheidene, dod) den damaligen Berhdltniffen not-
diirtig geniigende Rirche sum Chor- und Pfarrgotteddienjte, genannt die fatholijche
fleine Michaelis- Rivche”. Diefe fo gejdhaffene Kivdhe wurbde erjt nach der Stu-
larifation 1826 durd) eine Trennungdwand in wei Rdume geteilt: der ndrdliche
Teil wurde benupt als RKivdjlein der Jrrenanjtalt, die im jdfulavifierten Klofter
eingeridhtet wurde, die Bernwardsgrujt nebft Anbau (jest Safviftei) verblieb den
Katholifen.

Ginen dufeven Sugang sur Bernwarddgruft hat Abt Johanned VI. 1625
angelegt;®) vother fiihrten nur zwei Treppen vor dem Chor der Bajilita in die
Grujt hinab. Diefe Treppen benupte aud) das Klofter von jenem ndrdlichen Quer-
haus der Oberfivche aus, dad unter dem Namen Benediftus-Kapelle dem Konvent
s Bweden des fatholijhen Kultus belafjen geblieben war,

Al unliebfamfte Laft empjand dad Klojter, daf thm jeit 1559 auferlegt war,
jdbelicy 150 Gulden zur Bejoldung der (utherijhen Prediger zu zahlen. Der Bijdyof
Grnft erfldrte 1576 diefe Auflage fiiv redhtdwidrig und verbot die Jahlung.*) €3
traten al8dann BVerhandlungen zwifdhen dem Abte und dem Rate der Stadt ein,
die zu einem Bergleiche fiihrten, laut weldjem das RKlojter jdbhrlichy 50 Taler obder
90 Gulden zu zablen hatte. 1577 bejtdtigte Grnjt diefed Abfommen.®) Jn der
Folgeseit zwang die Stadt dad RKlojter, hohe BVetrdge auf die Henovierung der
Micdhaelis- Kivche su verwenden, ohne dem Konvente weitergehende Redjte auf die
Rivche eingurdumen. JNur gang ftill durjte der fatholijhe Gottesdienit in der Gruft
und in der Benediftus - Kapelle (nordwejtlicher Quevarm bder VBafilifa) gebalten
werden. %)

Auch verjhiedene andeve Gerecdhtiame, die der Rat der Stadt dem Midyaelis-
Rlofter genommen batte, fonnten nidht wiedergewonnen werden. Das Klojter hatte
die vogteilidgen Rechte auf den umliegenden Strafen gelibt, ndmlid) auf dem Alten
Marxtte, im Langen Hagen, im Wold, in Burgjtrage, Kniep, Neuejtrape und Quer-
ftrage. Jn diefem Nedhte, wie in Geredhtjamen der Samthude, an Wiefen und
Fijdherei fabh fih dad RKlofter andauernd bebindert.

Gin Gliict fitr dbag Klofter war e8, dap e3 in joldy jhwerer Jeit durchweg
tiihtige 9ibte Datte. Da3d gilt aud) von dem 1614 erwdhlten Abte Johann, der
su Potddam von lutherijhen Gltern geboven, dann tonvertiert und 1605 in das

1) Gtabt. Aften. XCI. 14. — 2) Wien, Prager Aften. H. 2. — 3) Aufzeichnung von Dr.
KRrap im Fadc. Bev. 26. — *) Stadt. Atten. XCI. 14. — 5) Eob. Bev. 286, 112. — °) Ctabdt.
Atten. XCI. 291.
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Midjaelis-Klofter eingetreten war; er trat fein Regiment an mit dem BVorjake, vor
allem an Berbefjerung der Studien und ber Orbendzud)t su arbeiten; die Fort-
filhrung de3 fldfterlihen Diarvium, dem wir mandje gute Nadjrichten verdanfen,
itbernahm ex felbft.?)

Gobdehardi-Klofter.

Gleihes Lob mup dem Abte ded3 Gobehardi-RKlofters Hermann Dann-
haujen gefpendet werden, der eine fegendveiche Reformarbeit in feinem Konvente
und in mebreren anderen KIbftern entfaltete, aud) das Amt eines bijhdfliches Rates
unter der Regierung Crnftd und feines Nachjolgers Ferdinand befleidete. Ber-
ihiedene Gebdude des Godehardi- Klojters ftellte er wieder her, reftaurierte audy
die beiben Wefttiivme der Godehardi-Rircdhe, deren obere Teile die Hildbesheimer
abgetragen hatten, um die Tiivme zu Fejtungszwecten bejjer benuen zu fonnen.

Giilte-Klojter.

Jn minder guter Hand lag die Leitung bdes Siilte-Klofterd. 1575 hiren
wir von der Notwendigfeit, die Kirdje der Siilte neu ju bauen.?) Jn den folgenden
Jabren hat dann aber der Propft BViftor Cbenhod) nicht gut gewirtjidaftet und das
bereitd von der Stadt Hildesheim durd) Jerftsrungen arg mitgenommene Klojter-
vermdgen nod) mebr mit Sculden belajtet. Das Domtapitel nahm dem Propfte
1583 bie BVerwaltung ab und fepte einen Adminijtrator in die Siilte.?) Audy 1597
griffen Domfapitel und Regierung nodymald ein, um eine befjere Wirtjdjaftsfiihrung
einuleiten.®) Die bitterften Klagen filhrte das wenig begiiterte Klvjter gegen den
Rat der Stadt. Diefer hatte, fo heit e3 in den Vejdymwerdepuntten,®) Kirde und
Rlofter faft ganz uiedergerifjen und bdie Steine fiir ftadtijhe Bwecte vermendet,
auch 4 Gdrten in ben Stadtgraben eingezogen; der Rat mafe fich Gebot und Verbot,
audy die Jurigdiftion iiber das Klofter an, das dod) einzig dem Bijchofe zuitehe.

Sdiijfeltorb-Stift.

Das fleine Kollegiatitift su St. Magdalenen ,im Sdiifjelford” erhielt 1580
neue Gtatuten, die der Dombedhant al8 firdhlidher Obever diefes im Schatten des
Domes ervidyteten Haujes approbierte.®) Alle Mitglieder des Stifted muften Priefter
jein. Die Wobnzimmer neben der Stiftsfapelle wurden im Wege der Option an
bie Mitglieder verteilt. Die Pflicht einer ununterbrochenen Refidens umfapte den
groBeren Teil Ded Jabhres. An den Quatember-Freitagen wurde die Sitte der Fufp-
wajdjung, das jogenannte mandatum, geiibt, verbunden mit einer Almofenverteilung.
A3 abwejend galt, wer zwei Monate vom Chordienft fern blieb. Die Strafe der
Klofterhaft verhdngte gegen Fehlende der Dombdedhant. Sonbderbarer Weife ftand
das ‘Prdjentationsredht fiiv die adjt winzigen Kanonifate des Stifts verjdjiedenen
Beamten des Stiftd und Kapitels (dem Domjdjulmeifter, dem dlteften Kdmmerer,
dem Hofmeifter ded Johanneshofs, mehreven Vigten u. a.) 3u.7)

) Gtadt. Aften. XCI. 291. — 2) Reg.-Prot. vom 9. Juni 1575. — 3) Desgl. vom 2. Auguijt
und 16. September 1586. — J. Branbdisd 203. — *) Domtap. Prot. vom 15. November 1597. —
°) Stabt. Atten. XXI. 70. — ) Cod. Bev. 335. — 7) QA. I. 80. 1. 26.
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Sdwefternflojter St. Magdalenen.

Dad Magdalenen-Klofter der biifenden Schweftern, von weldpem wir jonft nur
griedlidye3 hoven, fam 1610 in eine eigenartige Differens mit dem Bijchofe Kur-
fiicft Crnft.’) Die Schwejtern hatten einen neuen Propft gewdhlt, namend Menolf
Jodert, den der verftorbene Propjt Diedrich) Freitag empiohlen hatte. Gegen Ddiefe
BWahl erhob der Bijdhof Cinjpruch) und feste einen anderen Propjt namens Heinvidh
Yamberti ein. Dasd galt ald8 Cingriff in die Redjte ded3 Konventes, der dieferhalb
an den pdpftlidhen Nuntiud appellierte. Roberi wurde 1613 abgetan; vom Konvente
witd er als guter Haushalter bezeidhnet.

Kampf mit Herzog Juliud um die Propjteien zum heil. Kreuze
und St. WMoris.

LWie die Herzdge von Braunjdjmweig im 16. Jahrhunderte wiederholt auf den
bilbeshetmiden Bridyofjtuhl ihr Augenmerf ricdhteten, jo judhten fie audy andere firch-
Lige Wiirden m PHildesheim in die Hdande der Jhrigen zu bringen. Das gelang
ithnen am Dbejten bei den ‘Propjteten ded Kreusjtiftd und des Morikftifts, deren
Kapitel hiwieder von dem Schup ded mddhtigen Fiirftenhaufed in den Jhlimmen
Beitlduften fih erhebliche Vorteile verjprachen. A8 der JInhaber der beiden Lrop-
fteten, der Herzog Georg von Braunjdpweig, zum Bisdtum Minden befdrdert war,
vergidhtete ex 1558 auf dieje Propjteten zu Gunjten desd Heinrid) Karl von Kird-
berg, ded natiirlihen Sobnes bdes Herzogs Heinrid) des Jiingern und der Gva
von Trott. RKRirdberg batte Redhte eined Legitimierten durd) pdpftliche Dispens
ethalten, nnd nun gelangte er 1559 in den Befig der Kreuzpropfter und Moris-
propjter; 1569 lieg er {ih sum Subbdiafon ordinieven. Jn religidjer Hinfiht war
Sirdhberg emn ywetfelhajter Charafter; sur geijtlichen Refideny zeiate er wenig Jtetgung.
Aus Anlap emed Kriegdzuged verzidhtete er gegen Geldentjhddiqung auf beide
Propiteten ju Gunjten des Domberrn Crnjt von Wrisberg. Diefer lief fic), obhne
dte pdpftliche *Brovifion {iber die beiden Wiirden erbalten zu haben, Gnde 1575
und Anfang 1576 in den Befiy beider Propfteien fjegen. Dabei mufte er aller:
bingd, um Ddie Kapitel vor Schaden 3u jidhern, vor feiner Einfithrung vier jelbit-
jduldbnerijje Biirgen ftellen, die mit thm urfundlid) verjprachen, den Stiften allen
Sdjaden zu erfepen, den fie dieferhalb erleiden wiirden.?)

Auf Seite de3 Bijchofs betracdhtete man den ganzen Handel ald fimoniitijch
und daber ungiltig, und e3 wurde in Rom durdjgejest, daf die Propjteien anderen
Getjtlichen iibertragen wurden: die Moris-Propftei dem Domberrn Hermann von
Horneburg, die Kreuzpropjtei dem Domberrn Wilfin von Freitag. Bijdof Ernit
al8 “Bollzteher der pdpitliden Bulle befahl, Freitag in den Befig der Kreuzpropjtei
su jegen. Das Kreuztapitel widerftand, weil Wrisberg eingefiihrt fei; nun verzichtete
Wrisberg, und der friihere Jnbaber Kirchberg widerrief jeine Refignation, um von
neuem Vefib von der RKreuzpropftei zu ergreifen. Dem ftemmre fich jedoch) Dder
Bijdjoj entgegen, weil feine Refignation perfeft geworden fei, und mweil Kirdhberg

1) Q. 1. 30. 20. 14. — *) God. Bev. 329, 73 ff.
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jelbft vom Glauben abgefallen fei, indem er mit den RKalviniften gegen den fatho-
lijgen Glauben die Waffen gefiihrt habe.

Freitag gelangte Gnde 1576 in Den Befiy der Kreuzpropitei, wobei er dem
Sreuzjtifte Schadloshaltung wegen etwa erfolgender Schdden zuficherte.’) Die
Rapitel des Kreusitifts und Moribitifts fpalteten fidh in zwet Parteien: die Anhdnger
bes Peinri) Kaxl von Kivchberg wurben ,Karliften” genannt; fie fanden Schup
bei Herzog Juliug von Braunjymweig, der fo die Fackel der Jwietradt in die Stifte
jchleuderte.?) Herzog Juliud verlangte von der Stadt Hildesheim, fie jolle den
Propiteihof beim heil. Kreuze mit Avreft belegen; wie Julius felbjt die Kornfriichte
arreftierte, die das Kreuzfapitel aud braunjhweigjhem Gebiete u beziehen Datte,?)
jo ward der Refidenzhof der Kreuzpropftei von Heinrich Karl von Kirdhberg befesst
aebalten, aud) nod) ald8 1587 dasd Kreuzfapitel einen Vergleid) mit Kirchberg evielte,
der jedod) feinen Wnjpruc) auf die Propjtei nidht aufgab.

Nod) bbsartiger geftaltete fid) der Kampf um die Morigpropitei. Jn diefe
war fraft pdpftlicher Berleihung der Domberr Hermann von Horneburg eingefiihrt,
wdhrend PHeinridh Karl von Kirdberg aud) diefe Propjtei zuriictverlangte. Herzog
Suliug von Braunjdyweig legte darum am 25. Februar 1578 aud) auf die Giiter
und Ginfiinfte des Morinjtifts Arveft und befahl deren Auslieferung an Kirdhberg.*)
Bugleid) fiindigte er dem Moritftijt den Schug auf, den er als vertragdmdpiger
Sdyupfiicft thm verbrieft hatte. Der Not weidjend, lenfte das Moristapitel jeht
ein, verfprad) die Redhte Kirchbergd anjuerfennen und erlangte jdhyon im Oftober
1578 die Wiederherjtellung des Schupverhdltnifjes.®) Jebt griff Bijchof Crnjt zu
Swangdmagregeln. Am 11. Mdry 1579 verhdngte er iiber den Dechant und das
RKapitel ded Morijtifts die Erfommunifation®) wegen ded Widerftandes gegen den
Legitimen Propjt und wegen Anrvufung frembder weltliher Madht. Das Kapitel
ipaltete fich alddann in zwei Parteien. 7 Kanonifer unterwarfen {id) dem Bijdhofe,
der Dedhant BVeit Gerlad) dagegen mit 6 Kanonifern verharrte in der Oppofition;
von [eteren trat nod) einer auf Seite ded Bijchofs.

Der Streit um die Moris-Propftei zerviittete nicht nur alle Ordnung in dem
swiefpdltigen Kapitel, jondern wurdbe nod) verjdhdrft durch) andere Jwiftigteiten, die
su jdweren Eingriffen in die Landeshobeit des Vijchofs fithrten. Die fiinf Dirfer
im , ®Goldenen Winfel* und die domfapitularijdhe Obedieny Emmerfe hatten eine
Differeny mit den Morigbergern und dem Propjte ju St. Moriy iiber Hut und
Weide im Finfenberge und in dem benachbarten Holzungen.”) Statt im Redhts-
wege den OStreit auszufecdyten, iibten die Bauern Gewaltjamfeit gegen die Herden
der Propjtei; Propjt Kivdhberg dagegen fiel am 10. Mai 1579 mit bewajfueten
Bavern aus Amt Wingenburg feindlidh ein in die Dirfer ded Goldenen Winfels,®)
geftiigt auf den Beiftand des Herzoqd Juliud ald Erbjdhubbherven ded Moribiftiftes.
Die gejdhddigten Dorfer lagen im Amt Steuerwald. Die Regierung lief daber bei

1) Cod. Bev. 329, 81. — ?) §. Branbdis 172. — %) Cod. Bev. 313, 236. — Reg.-Prot.
vom 28. Degember 1584. — ¢) QA. IV. Moripjtift. 2. 9. 23. — 3) Dafelbjt IV. Moripjtift. 2. 1. 2. —
%) Q9. IV. 2. 9. 23. — Hannover, Staatdardyiv. Hi. F. XIV.I. — 7) QA. 1. 6. 5. 4. — Reg.-Prot.
pom 12. Mai 1579 ff. — °) €3 waren died die Dorfer Grof- und Klein-Cjderde, Cmmerte,
Gorjum und Himmeldthiir.
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Propft Kixchberg BVermahrung einlegen gegen diefen verheerenden Einfall und gegen
die Beldftigungen, mit denen er die gehorfamen Stiftsherven auf Unreizung bder
ertommunizierten heimjudhte; aud) der Sholafter des Stifts flagte: er habe ald
Dberer der Morisjchule den lutherijhen Shulmeifter abgejdhafit, Dehant Gerlady
jedody fithre ihn wieder ein. Soldje Protejte halfen wenig. €3 war, fo bezeugt
die Regierung, ,nicht anders auf dem (Morig-) Berge als im Feldlager und in
Feindesdland”. Bijdyof Ernjt erhob daher wegen diefer feindfeligen Eingriffe Klage
gegen Herzog Juliud beim Kammergeridte.

Die Verjuche der bijehoflichen Rite, die Widerfpdnijtigen zum Gehorjam Furiict-
sufithren, blieben erfolglos. Mochte ihnen auch die Lerjon ifhres Propjtes ziemlid
gleidhgiltig fein, jo lagen dod) die Stiftdgiiter sum qrofen Teile in braunjdmweig-
johem Gebiete; mit bem Haufe Braunjdyweig es zu verderben, jdien daber jehr bedent-
lihy; deshalb beharrten fie auj Seite Kirchbergs, veradyteten die Erfommunitation,
jhloffen die gehorjamen Stiftsherren vom Genuf der StiftSaujfiinfte aus, und
bewogen aud) die Gemeinde Morigberg, ju Kirchberg als Propjt su halten.') Dabei
beriefen fie fih auf eine Abjolution, die der Crzbijdhoj von Maing ald Metropolit
ihnen erteilt bhdtte; dod) war diefe Wusrede nihtdjagend; denn mur ur Ermig-
ligung der Progepfithrung Hatte der Metvopolit fie abjolviert, nicht jedoch die
itbrigen Folgen des Banne3 gehoben.?)

Neuer Kampf entbrannte, al3 Ende 1580 der Kanonifud im Morikitift Bar-
told Barla, der Amtmann ded Propited Kirchberg, ftarb. Um die bijchsflichen Hobeits-
redjte geltend zu madjen, liep Bijchof Ernjt jofort am 27. Dezember 1580 Barla's
Gtiftshof durd) bewafinete Mannjdjaft einnehmen. Horneburg ald redhtmdpiger
Moripropjt verbot, da Varla ald Erfommunizierter im Kreuzgange beerdigt werde;
fein Nadhlap wurde auf Haud Steuerwald gejdhleppt. Die iibrigen exfommunizierten
Gtiftsherren legten Berujung dagegen ein und hofiten Schup beim Herzog Julius,
der bald wieber eine Gelegenbeit fand, jein Eintreten fiir fie offen zu befunden.
N8 ndmlid) am 16. Mdry 1581 Bijdof Crnijt bet Herzog Juliug in Wolfen-
bitttel 3u Bejud) war und mit ihm in8 Sunderholy zur Jagd zog, fam bdie Rede
auj den Widerftand ded3 Moribtiftsfapitels gegen den Bijdjof. Ernjt bemerfte, er
wolle fie beim Kopf nehmen und auj Steuermwald einjperren. Herzog Juliud warnte
ibn vor jolden Sdhritten. Beide Fiirften famen in lebhajten Wortwedjiel. Jch
habe nie gehort, jo erfldrte Herzog Juliug, dap jemals ein Herzog von Bayern
einen Herzog von Braunjdhweig iiberwunden Hhabe, nod) in Furcht und Schrecten
gefest habe; ein PHerzog von Braunjdweig [dBt i) von einem Bayern nidht mit
iippigen Worten etwas abtvogen; fdmen die Kanvnifer in braunjdyweigjded Gebiet,
jo wolle er fie 3u Redjt gegen Gewalt verteidigen.’) Der Wortftreit vegte die beiden
Jiivjten fo gewaltig auf, dafy beide die Hand an die Biidhje legten; dasd Dazwijdyen=
treten der Derzogin und der Rdte verhinderte den Iibergang zu Tdtlicheiten.*)

Der mddytige Cinflup ded Hersogd Juliud madyte fih in bedrophlicher Weife
geltend. Die widerfpdnjtigen Mitglieder ded Moribtifts fiedelten in fein Fiirjtentum

1) Reg.-Prot. vom 4. September 1579. — 2) Gtaatsard)iv in Pannover. Hi. F. 18. a.
Bl 69 f. — *) Wolfenbiittel. LHA. Moripijtift. — Bergl. Stabdt. Aften. XXI. 74. — 4 J. Brandis 180.
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itber, indem {ie ihre Nefideny nach) BVocfenem verlegten. Hier lief Juliud ihnen
alle Gintiinfte zufiihren, die das Morisjtijt von Giitern in braunjdweigjdhem Gebiete
su beziehen batte. Da aud) der Morititifts-Dechant Bitug Gerlac) nady Bocfenem
gezogen war, jo jegte der Bijdhof in feine Stelle den aus Baiern berufenen Dr. Johann
a Bia, der aud) zum Offizial ernannt wurde. Der jtadtijhe Chronift') jdhilvert
diefen mit den Ddrolligen Wusdriiden: ,er war ein alter, erprobter papiftijcher
Theologus, ein gejdyminder Fudhs”.

Jm Mai 1581 beflagte Bijdhof Crnjt auf dem Landiage im Ritterjaale u
Hildesheim fich [ebhajt dariiber,?) dap der Herzog von Wolfenbiittel ald Sdusherr
des Dorigberges auftrete, mit gewaffneter Hand in den , goldenen Winfel” eingefallen
fei; fermer darfiber, dap von Kalenberg aus Herzog Crid) das Klofter Marienvode
dem Gtift Hildesheim abjpenjtig madje, und die Schaungsabgaben beider Orte
dem Stijt Hilbesheim entzogen wiirdben; jo griffen beide Nachbarfiixften tief ein in
die Landeshobeit des Bijdhofs.

So war aud dem Schupverhdltnid al8 eine bder jdhlimmiten Folgen bie
Untergrabung der Landeshobeit des Fiirjtbijhois jo bedrohlidy ermadyjen, wie man
e5 beim Abjdlup Dder erjften Scubvertrdge nidt geahnt hatte. 1526 batte in
jhlimmer Kriegdgefabr Herzog Cridh ver Jiltere dem Morisitifte feinen Schuy auf
3 Jabre zugefidhert. Dann ging 1531 Heinvid) der Jiingere ein Schubverhdltnis
3u dem Stifte ein, dad 1559 auf feine Lebenszeit verldngert wurde. Nady jeinem
Ableben ficherte fein Sohn Julius 1569 jeinen Schup dem Moribitifte zu; 1589
fete Der DHerzog Heinridh) Juliud das Wort , Erbjhus” in den Schusvertrag ein
trog ded Proteftes, den die Moriberger gegen diefe Jnderung erhoben. €3 war
diefelbe Politif,’) mit der er aud) im Dorfe Algermiffen und mit dauerndem Erfolge
im RKlojter Marienvode erblihe Geredhtfame zu ervingen fudhte. Die bijehdfliche
Regierung dagegen lief wobl 3u, dap ein geiftlihes Stijt in ben , gemeinen Schup”
des Herzogs von Vraunjhweig trat, der nur Hilfe gegen JFeinbe verbiirgte und
nad) Reichsvedht iblich war, nicht aber dulbete fie ein Grbjchus-Verhdltnis; ,Erb-
fhut geht”, jo erfldrte die Regierung, ,auf die landesfiirjtlicge Dbrigkeit”. )

Trof aller Bemiihungen der bijhoflidhen Regierung, im Morisftifte einen
Ausgleid) zwijdjen den beiden Parteien herbeizufiihren, fam es dod) exrit 1586 zu
alimdblidher Berjdhnung. A3 dann Heinrid) Karl von Rixchberg am 6. November
1591 zu Groningen (im Bistum Halberftadt) ftarb — er brad) im Weinraujd) das
Genict®) —, febrien geordnetere Jujtdnde zuviif. AB die Nadyricht von RKirch-
bergs Ubleben nad)y Hildesheim fam, ergriff das Krewsjtifts- Kapitel jofort Befi
von Dder Kreugpropjtei. Dad Morigtapitel ®) aber war ldjfiger. Wohl bdtte das
RKapitel zu gunften ded Hermann von Horneburg ald redhtmiBigen Propftes zu
St. Moriy den Propjteihof einnehmen lajjen miiffen. Statt defen erjdhienen des
verjtorbenen Propjtes BVogt Georg Webefind und der Calenbergidhe Hogrefe Paul
Bop mit einem Notar im Propjteihofe und ergriffen von demjelben BVefiy namens

) J. Branbdid 177. — ?) Reg.-Prot. vom 22. Mai 1581. — 3) QA I 6. 5. 3. —
IV. Moripjtift. 2. 1. 2. — Eod. Bev. 30. b. BI. 21. — *) Reg.-Prot. vom 3. November 1592. —

%) Hannover, Staatdardyiv. Hi. F. XIV. I. Bergl. aud) J. Brandisd 303. — ) Cod. BVev. 30. b.
B 117 fi. — QU. 1. 14.1. 6.
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be3 Herzogd von Braunjdjweig, indem fie einen Span aud der Tiir jchnitten und
in die Hand nahmen, aud) den Hof befest hielten. IS dann Abgejandte bes
Morigtapitels die Gemddjer verfiegeln wollten, wurben fie abgewiefen. JNun ver-
jucgte die bijhdfliche Regierung, ded Hofes fidh su bemddhtigen. B am 11. No-
vember ihre Abgefandten vor dem Hofe erfdjienen, wurden audy fie von den Calen-
bergichen guriictgemwiefen. Am nddjjten Morgen jollte der Hogrefe von Steuerwald
mit einem Txupp Bauern den Hof gewaltjam offupieren; dod) die Bauern fiirchteten
die braunjdyweigiche Madht {o fehr, daf fie auSeinanbder liefen.

Der Oberft Eitel Heinrich von Kirchberg und die iibrigen Hinterbliebenen
be3 Propftes Kirchberg verlangten bdie Einfiinfte der Propjtet nod) fiir ein Nady-
jabr; dod) die ftiftijhe Regierung widerjprady deshalb, weil Horneburg jdhon recht-
mdpiger Jnhaber der Stelle fei und [dngft Vefis von derjelben ergriffen Habe.
Nun erzwang die braunjdyweigiche Regierung mit Gewalt die Eintiinjte ded Nady-
jabres. MNod) im Jahre 1600 bemiihten fich 31 hildesheimidhe Biirger um Bezah-
lung der Forderungen, die fie fiir Kramwaren, Bier und Hanbdwerf3arbeiten gegen
den Lerftorbenen hatten.?)

A3 auch) Hermann von Horneburg bereits 1593 flarb, nabhm fofort die
jtiftijche Regierung den Propjteihof fiir den BVijdhof in BVejis. Der Verjud) des
Grofoogts von Calenberg, mit Gewalt den Hof zu behaupten, blieb ohne Erfolg.

© Sm Juli 1612 ftarb dann aud) in Hildedheim bded Lropjtes Kircdhberg Schwejter Eva von
Rirdyberg, die eimen Hof im vorberen Briifhle innegehabt hatte und in hrem Tejtamente vom JFahre
1599 f{id) zur Augsburgjdhen Konfejfion befannt Hatte.?)

Wie die Morigpropjtei pdter auf die bijdhsiliche Tafel ju gunften ded Jejuiten-
follegs iiberging, ift bereitd dargeftellt worden.

Die Kreuzpropitei erhielt durd) Wah! des Stiftstapitels der hiefige Dompropit
Graf Anton von Shaumburg, der aud) Bijdjof von Minden war.?) Nad) defien
Zode verfuchte 1599 Herzog Ernjt von Liineburg fiir feinen Bruder, den Koadjutor
bed Gtifts Raseburg, Herzog Augujt, dem ein Kanonifat am bildesheimjchen Dome
verliehen war, diefe Propjtei zu erlangen.!) Er jandte dieferhalb feinen Rat Cajpar
Bordyolten nady Hildesheim. Dod) ermwiderte dad Kreuzfapitel: der fonvertierte Herzog
Heinrid)y Otto (Sobhn des Herzogd Otto zu Harburg) habe andermeitige Sujage
wegen der Propftei fiir feinen Sohn Karl von Braunjdyweig erhalten, wogegen aber
da3 RKapitel fein Recht freier Propitwahl betont habe. Bordjolten bejeichnete die
RKreuzpropitei als ,eine feine ruhjame Prdlatur, die viele Fiirften und Grafen zuvor
gehabt, aud) hod) und wert gehalten haben;” fie fei ausgeftattet mit neu erbautem,®)
jtattlihem Hofe, einer BVogtei und geziemendem Einfommen.

Geridhtabarfeit und Pfarrverhiltnifle 3u Morigberg.

Jn Dderfelben Jeit, wo der Streit yweier Préitendenten und zweier Fitrften-
hofe um die Propjtei den Jujtand des Moriy-Stifts erviittete, jdhebten mehrere

) ©tadt. Utten. IIL. 129. — *2) Dafelbft IIL. 131. WVergl. Altjtadt. Hi. 84 &. 218. —
) 3 Brandis 304. — 4) Geller Archiv. 24. H. 12. — %) Unter Heinrid) Karl von Rirchberg war
bie Morigpropjtei 1564 unbd bie Kreuzpropjtei 1587 abgebrannt.
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388 Morigberg: Geridtsbarfeit. — BVerhdltnisd zwijchen Stift und Gemeinde.

Streitigfeiten um widtige Gevedhtjame diefes Stiftes, vor allem der Kampf um die
Rriminaljurisdiftion auf dem Morigberge. 1427 hatte Bijdyof Magnus dem
Propjte ju St. Moriy Haldgericht und Bogtei iiber den Moriberg verliehen nebit
dem Redhte, einen Vogt mit Juftimmung ded Stijtfapitels eingujesen.”) Demgemdp
beanjpruchten Propft und RKapitel gemeinjam die Jivil- und Kriminaljurisdittion.
Sdjon Bijhof Burdjard widerfprach) dem. Auch) wandten 1584 der Amtmann von
Steuermald und die dlteften Domberren dagegen ein, die ibung diefes Redyted habe
ldngjt aufgehdrt; auf bem Morigberge fehe man nivgends Rdver, Galgen und Ridyt-
plat; jeit einem halben Jahrhundert habe die fiirjtliche Regierung felbjt die Straf-
geridhtabarteit auf dem Morigberge ausgeiibt.?) 1593 entbrannte der Streit von
neuemt, al3 der Amtmann von Steuerwald einen libeltdter vom Morigberge gewalt-
fam nad) Schlo Steuerwald abfiihren liep, dag Morisftift aber den Herzog von
Braunjhyweig nm Schup jeiner Gerechtjame ancief.?)

Die ftiftijhe Regierung erbat 1595 eine Redjtdbelehrung von der Juriften-
fafultdt su Helmijtedt. Diefe entfdhied: die Halsgerichtsbarfeit des Morisitijts fei
durd) Berjdhrung erlojdhen, wenn Propft und Kapitel Gelegenheit zur Ausitbung
derfelben gehabt und unbenust gelafjen hdtten.*) Die bijhdilichen Rdte jelbjt waren
geteilter Anfidht iiber den Fortbejtand des NRechtes.®)

Der Streit dauerte fort, indem dad Morigtapitel 1610 fiiv den Propft und
fig dag Bivil und Kriminal-Gericht behauptete, Gefdngnis und Hajt, Kaf und
Pranger, Schandfteine und Haleifen in libung behalten wollte, audy Gebot und
Berbot iibte, Afsije- und Geleitdrecht beanfprudhte, und von Erbjdhaften an Aus-
wdrtige den dritten Pfennig forderte.®)

Weit mebhr Streitpunfte verdunfelten am Ende des 16. Jahrhunderts das BVer-
hiltnis des Morikitifts sur Gemeinde ded Morigberges. Auf dem Berge bejtand
neben der Stiftstivge St. Mauritii die St. Margarethen-Piarefivche. Biirgermeijter
nnd Gemeinde ded Bergflectensd beanfpruchten 1596 das Redyt, den Paftor und
Riifter diejer Pfarrfirdhe zu wdhlen, aud) einen eigenen Frohn- oder Bitrgerboten
fitr fih anzufesen; ein anderer Streitpunit betraf die Holzung am Ejderberge.
Die Entidpeidung der bijdhdilichen Regierung lautete zu Ungunften der Gemeinde.
Den Paftor der Margarethenpfarre, die von alterd her dem Moribjtifte inforporiert
war, jolle der Arvcjidiafon anfjtellen mit BVorwiffen von Propft und Kapitel; den
Frobhnboten zu bejtellen, fei Sache de3 Propftes und Kapitels, dody fonne audy der
Bitrgermeifter feine Dienfte nad) Notdburft in Anjpruch nehmen; dad Gericht jolle
von den propfteilihen Kommifjarien und dem RKapitel ftetd zu gebiibhrlicher eit
gehalten werden; dem Propjt und RKapitel jollen die Biivger gehordhen ,al3
getreue Unterfaffen”.”) Gegen diefe Entjdjeidung lehnte die Berggemeinde fidh
ftorrifh auf, brauchte Gewalt gegen dad Kapitel und nahm Pjdndung an defjen
Biehftande auf dem Krehla vor. Der Streit wurde 1602 durd) Bergleich bei-
gelegt. &3 blieb im wefentlichen bei jener exften Entjcheidung. Aud) wurde beftimmt,

1) Band [, S.394. — Doebner 1T, 1271. — 2) LA I. 14. 2. 12. B. BL. 25 ff. — 3) Wolfen-
bitttel. LOIA. Aften betr. Moripjtift. — ) Codb Bev. 518 BL 5. — °) Reg.-Prot. vom 30. Januar

1601. — ) Q. I. 18. 13. 1. — ) Staatdardyiv in Hannover. 27. a. Reidhsfammergericht. H. 1915. —
Gobd. Bev. 518, 36. — Jura Ecel. S. Mauritii (Braunjdeig 1699). Beilage G.
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dafp su Morigberg feine neuen Steuern follten eingefiihrt werden ohne LVormifjen
von Propft und Kapitel.

Die Annahme von neuen Biirgern gejdhalh in der Folgezeit durd)y Propjt und
Rapitel; an bdiefe muften die neuen Biirger eine Refognition zahlen. JIm Gegenjab
biersu verlangte die Gemeinde fpiter das freie Recht, Bitrger anzunehmen, den
Bitrgermeifter und die Jwiljmann (al8 Rat) ju wdhlen, ein Rathausd zu bauen,
aud) Gebot, Berbot und Erfenntnis zu iiben, felbjtindig Steuern zu erheben, itberdies
von Krug- und Schupgeld frei zu fein und die usiibung biivgerliher Gewerbe auf
die Biivger su bejhranfen. Der Streit wurbe beim Kammergeridhte anhdngig gemadyt.

Die Differenzen fpielten aud) auf dad fonfeffionelle Gebiet hinitber, indem die Gemeinde
verlangte, nidt zur Hagelfeier-Prozeffion gendtigt, nidyt sur , Heiligentracht” herangezogen u werden.)
Dagegen entjchied die Regierung 1604: ,alle Untertanen aufm Berge mitfjen die von der fatholijden
Rirche eingejepten Feiertage, auc) Hagelfeier halten, der Arbeit fid) dubern, der Heiligentrad)t und
pen dhriftlichen Progeffionen beiwohnen”. An bden BVejtand von zwei verjdhiedenen fonfeffionellen
Gemeinden im Schofe der einen bitrgerlicdhen Gemeinde war an Orten wie Moripberg in jener Jeit
nod) nicht zu denfen. uch auf dem Rathauje zu Hilbesheim bedurfte es, wie wir jahen, fitr jolde
Auffafjung einer lingeren Entwidlungszeit.

Gine eigenartige Bewandinis hatte es auf dem Moripberge mit den Piary-
verhdltniffen. Wie beim Gobehardi-Klojter die fleine Mifolai-Piarvtivde, und
beim Michaelis-Klofter die Lamberti-Pfarrtirdhe beftand, jo beftanden auch auf dem
Moritberge?) ywei Piarreien: eine dem Dedjant des Stifts unterftehende Piarre
3u St. Morit, verbunden mit einer Marien-Kommende, beftimmt fiiv das Kapitel
und die Leute ded Stiftes, mit einem fleinen Umfjange, der bid auf den Sdylag:
baum gehend, zujammenfiel mit dem Besirt der Stiftsfreheit, und eine dem Propjte
unterftehende Pfavre bei der dicht unterhalb der Stiftsfirche gelegenen Marga-
rethen-Rivche (audh ,Altes Miinfter” genannt) ald Pfarre der Gemeinde ded
Bergflectens. Crjtere Pfarre war {dhlecht dotiert und wurde daber feit etwa 1568
vom Margarethen - Piarver mit verfehen. Jwijchen beiden Kirchen lag bis 1632
die Godehardi-Kapelle (aud) Kaldaunen-Kapelle genannt, weil dort die inneren Teile
von Bijhofsleihen beftattet wurden); in einer Stiftdfurie lag dann mnod) eine
Ratharinen-Rapelle. Der Piarver von St. Margarethen, weldjer , Kivchherr jum Alten
Mitnfter” Hie, iibernahm dann nody (feit etwa 1605) die Pfarre in Lubinge-
worden mit dem jugehdrigen Dorfe Ochterjum (Luzienvdrde, Dorfjtatt zwijchen
Hilbesheim und Ochterfum), jo daf er nun in drei Stellen eingefiihrt werden mufte.

Auf die Margarethen-Piarre war aud) dasd Dorf Himmeldthiir angewiefen,
bi3 Ddiefer Ort 1661 einen eigenen Pfarver erhielt. Himmeldthiix Hatte jdhon im
16. Jahrhunbdert eine eigene Kirdye, in weldher der Rfarrer von Morisberg beftimmte
ottesdienfte 3u balten Batte, und audy ein Pfarrgehsit, dasd jedodh) nicht aus-
gebaut war.

Das Filialverhiltnis tam zur BVerhandlung, ald der BVergpfarver Hermamn Tiijtmann
1570 ein neued Pfarrhaud zu Movipberg baute.?) Aud freien Stitfen Hatte er, wie
bie Aften berichten, fich) entjchlofjen, die Vaufojten felbjt zu tragen. Dod) jtarb er jdyon

1) Reg.-Prot. von 1604. 11. Januar fi. Cod. Vev. 30. d. — ?) Reg.-Prot. vom 3. M3
1578. — Gtaatdardhiv. Hi. F. XIV. L II, 44. 96. — %) QA. 1. 80. 3. 119 .
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bor Der Vollendung ded BVaued. Der Bau hatte 300 Gulden gefojtet. Nun legte dad
Mori-Stiftdtapitel die Kojten zu je '/s den Vergbewohnern, der Kirdje und den Himmels-
thitrjhen auf. Leptere weigerten fid); fie hatten nie zum WMorigberger Parrhauje gezabhlt,
3u diejem Haudbau Hatten e einzig aud gutem Willen Fubhren und Handdienjte geleiftet,
bagegen obliege ihnen die Lajt, den Pjarrhoi zu Himmeldthiiv auf Verlangen zu bauen.
Wohl ward dagegen geltend gemad)t: die Himmeldthiirjchen Hitten zu IMoriberg Predigt
und Saltrament, Beqrdbni8 und Seeljorge; e3 jei ,landfittli) und gebriudlid), dap bdie
Kadpeldleute thren Pajtoren ihre Haujer bauen und in BVejjerung erbhalten miifjen”. Die
itiftijde MNegierung erfldrte dann vermittelnd: die Himmeldthitrjden miiBten wenigjtens
etivad beitragen, dod) weniger ald die Moribberger, deren Seelenzahl mebhr ald doppelt
jo qroB jei.’)

Dap €8 (dlieglid) nidht an Streitpunften jwijden der Stadt Hildedheim
und dem MWoripitifte fehlte, war eine Folge der vielen Berithrungdpunkte beider Orte.
Die Stadt hat un3, jo flagte dad Morijtift,*) aud Holzungen verdringt, unjere Weide-
rechte beeintrdidhtigt in ber Bennoburg, auf dem Kapberg und Robberg, und am Stein-
brud) bebhindert, dem Propjte die MNifolausd-Plarre auf dem Damme entzogen, hat umjere
Biirger behindert, aujf dem bHildedheimjhen Marfte von fremben Kaufleuten zu faufen,
und bhat und jene Nedyte genommen, die unjere BVorfahren beim Werfaufe bder Berg-
mithle an Ddie Stadt und vorbebhalten haben, ndmlid) die Fijdjerei iiber und unter der
Miithle und dad jreie Mahlred)t in der Mithle. — Dieje Aufzdhlung zeigt den KLampj
um Yeben8interejjen, den der Berg mit der mddytigeren MNad)barin 3u bejtehen Hatte.

Hojpitiler und Stiftungen.
Sobhanntdhof.

Eng verbunden mit den Stiften ded Mittelalterd waren die Hojpitdler, tn
denen die StiftSgetjtlichfeit die thnen pflihtmdpig obliegende caritative Tdtigfeit
3u entfalten batte. Dasd dltejte und angejehenjte Hojpital war dad ded Domijtifts,
welches durcdh) Dompropit Ratnald von Daffel®) vom eng umgrenzten Dombiigel
verlegt war und unter dem Jamen Johannidhof an der Dammtorbriicte den engen
Sujammenhang mit dem Domijtifte betbehielt. Die Stiirme ded Glaubendwedyjels
hatten dte daneben gelegene Johannis-Kirche nebjt den Kurien der Kanonifer des
Johannigjtijtd hinweggefegt. Aucdh von der Wrmenftiftung Johannidhof wurden
einige Grunditiicfe betm Neubau von {tidtijden Fejtungdanlagen weggenommen.
Die Stiftung jelbjt jedod),*) die die Jwede eined Armenbhoipitals, Kranfenhaujes
und Pilgerhojpized n fid) vereinigte, war bejtehen geblieben da, wo beute nod
Das Gebdude desd Johannis-Hojpitald mit jeinen aud dlterer Baugeit {tbernommenen
Snjdriften ald DHetm armer Frauen dient.

Die Aufficht und Verwaltung oblag tm 17. Jahrhundert dem Domdedjanten,
dem einzelne Domberren ald ‘Revtjoren und ald ,PBrovijoren ded Hojpitald des
St. Johannid- Hofed” zur Seite jtanden, wdhrend die Redynung von einem Pro-
furator gefithrt mwurde.

1) Reg.-Prot. vom 20. Auguijt 1582. — 2) Stadt. Aften. XXI. 70. — 3) Bd. I &. 172 . —
Y) Wergl. LA 1. 57. 1. 7. Gerjtenbergidhed Sonntagsblatt vom 3. WMat 1835 ff.
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Nm Mitte des 16. Jahrhunbdertd beftand die Sahl der Armen, die ald Pro-
vener und Provenerfhen ganze oder halbe Proben im Hofe genoffen und Geld-
~ beziige (Wodjengeld) erbielten, aus etwa 30 bid 34 Perfonen, ju denen nody etwa
9 Perfonen (der Profurator nebft dem Gefinde) hinzufamen. Neben den Ausgaben
an Wodjengeld enthalten die Redynungen die Wufwendungen fiir die Haushalts-
fithrung und die Kiidhe, fiir eingelne Gaben an Lebendmitteln u bejonderen Kivchen-
seiten, Roften fiiv Bauten, fiix gottesdienjtliche Obliegenheiten und eingelne Almojen-
fpenben, darunter aud) Gaben an Pilger.

1610 traf da3 Domfapitel eine neue Orduung der Berhdltnijfe bdes
Sohannishofs. Weil ausd feither 18 Armenpiriinden oder Proven inzwijhen 34
gemadyt feien, dazu jedoch die Mittel nicht veichten, fo ward die Zahl derjelben auf
30 feftgefest, von.weldjen zwei in vier halbe Proven zerlegt und an vier Frauen
e3 Barbara-Hofpitald im Hiicfetal vergeben wurden, die dafiir zu Kranfendienit
in Domfurien bereit fein muften. Jm Garten jollte, jo bejdhlof man, ein Haus
bejonbers zur Kranfenpflege eingevichtet werden. — 1740 wurde dasd Frauen-Hojpital
unter Beihilfe ded riihrigen Abted BVenedift Limann zu St. Michael neu gebaut.

Jn jiingjter Beit, nachpem das Hofpital der ftidtijhen Armenvermaltung
unterftellt war, jdjuf man von den Einfitnften 26 volle Priben zu je 24 Talern
und 47 halbe Proben zu je 12 Talern. Der Jujammenhang ded Spitald mit dem
Domitifte befunbdet i) nod) in der Pilicht der Probnerinnen u vievzehntdglicher
Teilnahme an Stiftungdmejjen im Dome.

Die drei heiligen Geifte”

Auper dem Johannishofe al3 eigentlihem Hojpital ded Domijtiftd wandte das
Domfapitel und aud) die Regierung nod) anderen fatholifhen Spitdlern gelegentlid
ihre Fiirforge zu; fo begegnet un3d 1603 und 1612 die Bewilligung von Korn-
jpenden al8 Almofen an ,die drei heiligen Geifte auj dem Berge, su St. Godehard
und im Hiickedahl”.") (Dad unter den befonderen Schut des heil. Geijtes geftellte
Armen- oder Kranfenhaud ward im Mittelalter vielfacd) mit abgefiivztem Auddruct
Joer beil. Geijt” genannt.) Der ,beil. Geift im Hiicketal” war dad Varbara-
Dofpital, weldhes 1454 vom Domvifar Johann Geynjen in einem Haufe der St.
Barbava-Bitarie im Hiicfetal fiiv 7 avme Leute geftiftet, 1494 vom Domvifar Fabri
umgebaut war, endlid) 1610 vom DBifar Heinrid) Lamberti neu erbaut und fitr
14 Perfonen eingerichtet wurde.?) Diefer Bau fteht heute nod),®) gejdymiictt mit
bem Bilbe der heil. Barbara nebjt Wappen und Namen desd Erbauers. Bis 1804
unterftand die BVermaltung dem Vifar St. Barbard. 1841 iiberfiedelten die JInjafjen
in bas newe Haud der ,Bereinigten Hofpitdler” im Brihl.

Das Flinf-Wunden-Hofpital

A8 neue Stiftung erjtand Ende des 16. Jahrhunderts auf Grund und Boden
e3 RKveusjtifts das ,Fiinf- Wunden - Hojpital” oder ,der fleine bheilige Geift”,

1) Domfap. Prot. vom 20. Mirz 1612. Reg.- Prot. vom 18. November 1603. — *2) Auj-
seidhnung von Kraph. Fadc. BVev. 29. — 3) Hausd Hiidetal Nr. 6.
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gegriindet von den Eltern ded Domvifars Heinemann im BVorberen Brifl,") beftimmt
fiiv fiinf fatholijhe Frauen;?) e ward unter die Auffidht eine3 Kanonifus bes
Kreusftiftd geftellt. 1840 wurde dieje Stiftung vereinigt mit dem Nifolai-Hoipital.

Dasd von Alten-Hojpital

Den Namen ,fleines Hojpital” wird dad Fiinf-Wunden-Spital erhalten Hhaben
sum Unterjdjiede von dem gleihfalls im VBriihle gelegenen von Alten- Hofpital,
welhes al8 ,bad grofe Hojpital im Brith(” bezeihnet wurbe. Tiber dad Redht,
die Gtellen in diejem Hojpital ju vergeben, war im 16. Jahrhundert Streit ent-
ftanden wijchen den beiden Kapiteln ded Kreuzftiftd und des Morit{tiftd und dem
Rate der Stadt. Die beiden Kapitel wiefen 1591 aus dem Stiftungsbriefe und
ausd einem Lertrage von 1521 nach, daf bet der Berleihung der Hojpitalpfriinden
abwedyjelnd zuerft dad Moribjtift, suzweit das Kreusjtift eine bediirftige Perfon
prdfentierte, worauf dann die dritte vafante Stelle von den beiden Deputierten des
Ctabdtrated u vergeben war. Diefer Turnud der drei gleid) beredhtigten Patrone
blieb dann auch bi8 1656 bejtehen, wo der Rat der Stadt verfudhte, den genannten
beiden RKapiteln nur ein gemeinjames Prdfentationdredht zuzugeftehen, fo dap aljo
der NRat jede sweite Vafanz zu befesen habe.?) Das Ultenihe Hojpital lag an
der Cce von Brithl und Gelber Stern, aljo nahe am ehemaligen Briihltore. Die
Hojpitals - Kapelle war 1526 zu Ehren des heil. Jafobus eingeweiht.t) Der Rat
hob 1542 Dden fatholijhen Gottesdienft in der Kapelle auf und erftrebte, dap bdie
Babl der lutherijhen Hofpitalitinnen die iibermiegende werde. 1840 erftand an
ber Stelle diefes Hojpitald ein grofever Jeubau, der aufer dem Altenjdhen Spital
nod) die mit ihm vereinigten Hofpitdler Barbard, Katharind und Trinitatid auf-
nahm. Die Gcte de3 Neubaues ziert nod) das alte BVotivbild des Altenfdhen
©pitals: ein Steinvelief, darftellend Maria ald Gottesmutter, su ihren Fiifen Eniet
der Ctifter,’) unter ihrem Mantel finden Pilgrime, Labhme und Gebredyliche Schus.

Haus der Lulefe-Briider (vorher: Willige Arme).

Die Hofpitdler und Stiftungen bei den proteftantifierten Kirchen Hildesheims
wurden vom Rate mit protejtantijden Jnjaffen bejest; die gottesdienftlichen Gin-
ridhtungen bei Denfelben wurden dementfpredhend umgedndert. Auc) das Alerianer-
Klofter an der Gce des Langenbhagens und der SchenfenfiraBe ward ein luthe:
rifhes Mannerhofpital, dod) behielten die Jnjaffen, genannt die ,Lulefe-Bruders”
die Verpflichtung, die ihnen bei einer neuen Juwendung bejonders eingejdhdrft wurde:
fie jollten ,fleipiger bei Den Kranfen aufwarten”.®) Die fleine Genofjenjdhaft blieb
ftet3 jehr arm, batte nur 10 Gulden jdhrlidher Ginnahme und mufte fich durch
Handarbeit und Almojen erndhren. Der Rat der Stadt gewdhrte ihnen von 1596
an Unterftiigung.”)

") Jept Brithl Nr. 26. — ) Aufzeidynung von Krap. Fasdc. BVev. 29. — 3) Fasc. BVev. 817. —
*) Aufzeihnung von Krap. Fasc. Vev. 29. — 5) Er hilt das Spruchband: Sub tuam protectionem
confugimus, ubi infirmi acceperunt virtutem. — ©) God. Bev. 404, 202. — 7) §. Branbdis 391.
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Stiftungen ded Morig von Sode. — Stiftungen fiiv Wegebejferung.

Der wolltdtigite Stifter diefer Jeit war der Kanonifus des Krewsftifts Moriy
von Sobe, der zugleid) Propft des Scywejterntlofters St. Magdalenen war. Fiir
arme Gymnafiaften ftiftete er, wie wir bei der Gejdhichte der Domfurrende horten,
3000 Taler, deven Jinfen arme ftudierende Jiinglinge haben jollten, die ,die Schulen
bes Jefuitenfollegd diefes Bistums und des Domed befuchten”. A3 Biel der
Gtiftung bezeidhnete er in der Urfunde vom 2. Juni 1604: er wolle dazu helfen,
daf die Knaben ,von zarter Jugend an im Dienfte Gotted und in religisien Dingen,
in driftliger Sitte und wiffenidaftlichen Fdachern fo unterrichtet wiirden, dap fie
in Staat und Kirdhe Gott, der Kirche und dem Ndchjten jegensreich dienen fonnten”. ')
Gr ftarb am 21. Mdry 1606 und wurde in der Kreusfivche begraben.?)

Bon den fibrigen 3ahlreidgen Stijtungen®) ded Moriy von Sode feien folgende
hervorgehoben. 1587 griindete er ein Hofpital odber heiligen Geift beim Barfiiper-
RKlofter in Hannover, 1600 eine Stiftung 3u Gunjten des Siijterntlofters in Hildes-
heim, weiter mehrere Stipendienitiftungen fiiv arme Univerfitdtsjtudenten, 1605 eine
Butterjpende an Arme an der Georgi-Kirdhe in feiner Vater{tadt Hannover, 1578
eine Memorie in der Neuftadt Hildesheim; ferner ervidhtete er Stiftungen zur Aus-
ftattung von Jungfrauen, Swwendungen an Spitdler, Stiftungen u gottesdienit-
ligen Bweden in mebreren fatholijhen Kivdgen Hildesheims; er fundierte eine
Bifarie Petri und Pauli im Kreuzjtifte, errichtete audy eine Stiftung ur Bejjerung
ber ,Wege und Stege buten Hildenjem”.

Die Befferung der dffentlichen Wege galt, wie im gangen Mittelalter,
al3 ein wohltdtiges Wert, fiir das, jo lange die Wegebaulaft nidyt alljeitig geordnet
war, aud) die Privatwohltdtigleit einzutreten bhatte. Die Klausner in den Klaufen
vor den Otadttoren waren zur Juftandbhaltung der Wege verpflihtet; jo wurde
vem Klausner Harmen Denefe, ald der Rat von Hildesheim ihn 1541 fitr Ber-
leibung der ,Rlaus sum Teihe” empfehlen jollte, die Pilidht eingefdhdrft, ,fich
redlidh) zu Dhalten und die Wege und Stege nad) Vermige zu beffern; tue er das
nidyt, fo folle ,alle Tage fein Pajdha-Tag” fein, d. §. jederzeit thm die K3 auj-
gefiindigt werden fonnen.’) — Morit von Sode nabhm fid) bejonders des LWeges
swijchen Hafede und Forfte an; die Fundation gur Bejjerung diefes LWeges begleitete
er mit der Widmung: daf diefe Stiftung erfolge zum Beften ,desd armen Haus-
mann3g, dev reifenden und fahrenden Leute aud bejonderem Mitleid und dyriftlichen
beweglichen Urjadyen”.?)

Cine gleige Stiftung fiiv Wegebefjerung errvidtete der Domfiifter Afjuerus
von Bevern (der Altere). 1583 befundeten feine Teftamentdvollftrecter, daf er
1000 Gulden zu dem Jwece vermadyte, dap die Jinfen teild fiiv Arme, jum groferen
Zeile jedod) sur Vefjerung des Borfumer Dammed und der LWege beftimmt fein
follten, die von der Borjumer Vriidte nad) Hildesheim und von Bettmar nad)
Ginum fithrten.®)

1) A Kreusjtijt. Urk. 870. — ) J. Brandid 527. — 3) Cod. BVev. 550. — *) Altjtadt.
$i. 82. — °) Dafelbt. Hi. 84 ©. 182. — % God. Bev. 7. p. . 199.
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Die Stiftung eined Domvifars, deven Wuftiinfte teilweife sur Berbejferung
der Wege und Stege dienen follten, erwdhnen die domfapitularijhen Protofolle im
Jahre 1613.Y) %

Berfall des Kiofters Marienrode.

Wibhrend dag Morittift troh aller feiner Wirven nod) am fatholijhen Glauben
fefthielt und das Eindringen nidyt-fatholijher Mitglieder fernhielt,?) jhien dasd durd
Mipwirtihaft und unwiirdige BVorfteher gany herabgefommene Klofter Marienvode
fitv die Fatholijhe RKivche verloren und dem Untergange geweiht zu fein. Sein
Bujtand am Ende ded 16. Jahrhunbertd war der dentbar trauvigite. €3 Hanbelte
fig in Marienvode nidht nur um die Buriictfithrung ded Ordenslebensd zum Jdeal
fldjtexlicher Tugend, jondern e galt aud) einen Kampf Fwijdjen fatholijd) bleiben
oder [utherifh werben, einen Rampf swifhen bijdhdflicher und braunjdmweigjcher
Landeshoheit, und einen Kampf zwijden jparjamer BVermaltung oder BVerduferung
de3 RKloftergutd an die Stadt Hilbesheim. Nirgends hat die wohlmeinende bijchdf-
lige Regierung jhwereren Stand gehabt als in diefem Kampfe. Wenn wir hier
die dunfelfte Gpoche des im trauten Waldbgehege anmutig liegenden Klofters etwas
eingehender dhildern, jo gejchieht es deshalb, weil fein Stift ein jdhdrferes Bild
jener Wirven ju geben vermag, die durd) die Folgen der Stiftsfehde und Religions-
fdmpfe de3 16. Jahrhunbderts hevaufgefiihrt waven und e3 audy einem tiichtigen
Oberbirten oft unmbglid) madyten, heilend eingugreifen.

A3 Bijdhof Burchard 1561 den Abt Bernmward Pededt (aud) Pect genannt)
wegen feiner Fehltritte und jdhlechten BVermaltung abgefetst hatte, wdhlte der Konvent
Den Konventualen Frany Borjum jum Abte. Der Prior Johann Hane aber begab
fig sum Hersog Frany von Braunjdyweig, hintertrieb durd) allerhand Praftifen die
Bulaffung ded neuen Abtes und fepte e3 durd), daf er felbft ald Abt eingefest
wurde.’) Gr fithrte weder gute Haushaltung nody evbaulichen Wandel. Die bijhof-
licge Regierung su Hildesheim bejchlof daber*) am 3. Februar 1578, dem Klofter
einen befonderen Bermalter zu geben.

Am 4, Februar 1578 zogen fechs Mitglieder der bijhdflichen Regievrung nadh
Mavienvode, lieBen dad Klofter umjtellen und bielten dann dem Abte vor: e3 fei
vergebend ihm befohlen, jein drgerliches Leben su bejfern und fleipig dem Gottes-
dienfte ju obliegen; aud) habe er jowohl da3 Abtei- wie dasd Konventfiegel an fid
genommen und fo eine willfiicliche Vermwaltung fih ermoglicht; jolchem Treiben
fonne die bijthoflihe Regierung nicht linger sujehen. Daber ward er in fein
Gemady verjtrictt und der Amtidhreiber von Marienburg Wilhelm Reinecte zum
Berwalter und Auffeher im Klofter eingefest. Der Abt fiigte fich nicht in diefe
Mapnahmen, fondern entfloh nady Hilbesheim, wo er im Marienroder Hofe im
«Sade” Wobnung nahm und den Rat der Stadt um Schuy anrief. Obwohl der
HRat allen Grund hatte, dem Bijdjofe in diefem harten Streite jur Seite su fteben,
nabm er bod) fiiv den Abt Partei, beseichnete den Abt als Biirger und gab ihm

) Cob. Bev. 247. — 2) Vergl Ctaatdardjiv. Pj. F. XIV. I. — 3) Stadt. Aften. CIII.
58. — LA V. Marienrobe. 65, 184 ff. — *) Reg.-Prot. 1578. 3. Februar f.



Rlofter Marienrode. 395 .

die Bufage: er folle in feinem Hofe fo ficher fein wie der Biivgermeijter. LWie
fidy fpdter zeigte, war diefe Stellungnahme des Rates eine nidht ganz uneigenniiige.

Gegen bdie bijdhdfliche Regierung vief Abt Hane die braunjhweigichen Rite
su Calenberg um Hilfe an.’) Diefe liefen am 18. Februar 1578 dad Kiofter mit
einigen hunbdert Mann iiberfallen, feten den Abt Hane wieder in Bejity der Abtei ?)
und fepten einen Schreiber ald8 Berwalter im RKlofter ein. Das fiirftlid) - braun-
fhweigjche Wappen ward an die Pforten von Marienvode angejdhlagen. So etwas
liep Ddie bijehdfliche Regierung fih nicht gefallen; fie liep am 28. Wpril bdiefes
Wappen abnehmen; doc) am 28. Mai {hlugen die Calenbergjchen wieder zwei neue
Wappen in Marienvode an. Herzog Crihd Rite beflagten fid) in Steuerwald
iiber die Abnahme des Wappen3, die beleidigend fei, zumal Crih3 des lteren
Wappen friiher unangefodjten am Klofter gehangen bhdtte.

Alle diefe gewaltfamen Borgdnge jteigerten naturgemdp bdie Entfremdung
swifhen dem Abte und feinen Konventualen, die iibrigens aud) in threm LWandel
s wiinjdhen {ibrig liefen, wie der Abt im Oftober 1578 ben calenbergjchen Riten
flagte. Das ftarf verjduldete Klojter geviet in jemer wirven Jeit in neue Schulden.
Der calenbergihe BVogt bewog die Briider, die Kleinodien der Kirche eitweilig an
Suden zu verpjdnden, um zur Sculdentilgung Geld ju leipen. Dev Abt verpfdandete
ferner ben Klojterhof in der Stadt Hannover und den Sehnten vor Hannover
fiix 5000 Goldbgulden.®) Su Miinden legte Abt Hane u Anfang 1579 vor den
calenbergjdhen Riten eine Rechenihajt ab, mit der diefe {fich befriedigt erfldrten.
Prior und Konventualen wurden, weil fie sum Bijdhoi bhielten, ausd dem Klojter
vertrieben; fie beogen den marvienvodijchen Klofterhof in Hildesheim*) und erhielten
durdy Bermittlung der Regierung jene RKlofteveintiinfte, die aud dem Amt Marien-
burg erfolgten.®) DHiergegen erwirfte der bt beim Kammergeridhte ein LVerbot.
Die vertriebenen Monche bdagegen liefen am 12. Wuguft 1579 eine difentliche
Crfldrung in Hildesheim und an andeven Orten anjdhlagen, worin fie den Abt
der Anfertigung zweier neuer Siegel bejchuldigten und gegen feine unredjtmdpigen
Bermaltungshandlungen proteftierten. °)

Die fteigende LVerwirrung des Klofters bewog die {tiftifhe Regierung und den
Konvent, auf dem Wege fldjterlicher Bifitation Hilfe 3u judgen. Am 5. Mai 1580
wurden zwei Abgejandte Ddiejerhalb an bden Abt von Altencampen gefdhictt, der
Konventual Heinvid) Overbedt und der bijdhsflige Rat Dr. Wlbrecht Bujd), um die
LBeranjtaltung einer Bifitation zu erbitten. Sie ftellten vor, daf die ordentlichen
Difitatoren des Klojters, die Jibte zu Riddagshaujen und Amelungsborn, beide
[utherifd) geworden fjeien, und erbaten bdie Beftellung von Fwei andeven Jbten u
Bifitatoren. ?)

Jm April 1582 beflagten {ich die aud Marienrode vertriebenen Konventualen,
die im Klofterhofe in Hildbesheim wohnten, beim Herzoge von Braunjdweig dariiber,
daf der Abt Hane durd) fein unordentliches Leben iiber 1000 Gulden verjhwendet

1) 8A. V. Marienrodbe. 66 Bl 74 ff. — CStaatdardhiv Hannover. Hj. F. 77. Aud) die
entjprechende Reg.-Protofolle. — 2) LA. V. Marienrode 65 BI. 58. — Hi. F. 76. — 3) NReg.-Prot.

vom 4. Mai 1579. - * Bergl. Stadt. Aften CIIL. 48. — %) Dajelbjt CIIL. 58. — ¢ LA V.
Mariencode. 65 BI. 184 ff. — 7) LA. I 6. 3. 2.
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habe und die Kivdhe dejolat werden lafje.”) Tatjddhlih waren die Schulden des
Rlofters zu vielen taujend Goldgulden angewadhjen, die bei ver|dhiedenen Gldubigern
aufgenommen waren. Abt Hane, felbjt ein jchlechter Haushalter, wupte die Gldu-
biger mnicht zu befriedigen und fam darum auf den Gedanfen, ded Klofters Ein-
fiinfte und Giiter im Gerichte Marienburg, die Bijhof Crnft den nady Hilbesheim
gefliichteten gehorfamen Konventualen zumwandte, su verpjinden. PDerzog Eridh von
Calenberg gab hiersu im Oftober 1582 als , Erbjdhusfiirft” feine Genehmigung;?)
die Genehmigung de3 Bijthofd einubolen, bhielt der Abt fiiv unndtig. AB
Helfer in der Finangnot trat die fapitalfrdftige Stadt Hildesheim ein, die {hon
lange auf die Gelegenbeit wartete, die bejten RKloftergiiter vor der Stadt in ihre
Hand zu befommen und dabet nod) iiberdies den Abt fich su verpjlihten. So fam
die Sdyuldurfunde vom 4. Januar 1583 zuftande,®) durd) die dag Klojter 13000 Gold-
gulden vom Rate ju Hildesheim aufnahm und dafiir der Stadt des Klofters Giiter
und Gervedhtjame in Sohre und Diefholzen, Diingen und Cgenftedt auj 50 Jahre
verpfdndete, audy zu jabhrlicher Lieferung beftimmter Korngefdlle fich verpflichtete.
Der Abt fepte die Stadt in den Befig der Piandgiiter*) und rdumte dexjelben iiber-
die3 o weitgehende Redhte am Klofterqute ein, dafy bei jeder fiinjtigen BVerduperung
oder Berpfdndung von RKlojterqut diefes fjtets zuerft der Stadt angeboten werden
jollte, und ihr das Vorfaujsredht zugefihert wurbe.?)

An dasd herzogliche Hausd Braunjdhweig wurde das Klojter nod) enger gefettet,
~al3 nad)y Herzog Crich des Jiingeren Tode das Fiirjtentum Calenberg an Herjog
Juliug fam. Diefer liep durd) jeine Rite Befi ergreifen von den lanbdesfiirftlichen
Redyten in Marienvode, lie fein fiirftlihes Wappen an dasd Klofter beften und
verlieh am 15. Mdrz 1585 dem Abte die Rechte eines Landftandes im Fiivjtentum
Calenberg, ernannte ihn aud) su einem Prdlaten des Fiivftentums mit der Plicht,
die Landtage u bejuchen. Steuern follte das Klofter nur von den in braunjdyweig-
jchen Landen gelegenen Giitern entridhten.’) So ging das Grbjjusverhdltnis in
landesfitrjtlie Obrigfeit und Untertanenpflicht iiber.”) Der Abt ging nody einen
Sdyritt weiter, indem er am 20. Mai 1586 fein Klofter mit allem Subehdr durdy
Gdjentung von Tode3 wegen dem Hevzog Juliug verjdhrieb, damit der Hersog,
falls durcd)y Wangel an Profeflen dasd flbjterlide Stift defolat wiirde, defien Giiter
sum Beften der Schulen, Kivdhen und Wvmen vermwende.®)

Abt Hane ftarb am 9. September 1586. Die bijhsjliche Regievung ver-
hanbelte mit den Abten des Midhaelid- und des Godehardi-Rlofters iiber die Wah!
eine3 neuen Abtes. Weil das RKlofter in braunjdweigidher Gewalt war, jo wurbe
al3 Ort der Wahl der marienroder Hof in Hildesheim bejeichnet und es wurden
alle Profefjen dorthin zitiert.’) Die Wahl fiel auf den Prior Johannes Clodius,')
den Bijdjof Crnft ald Abt bejtdtigte, wdbhrend bdie calenbergjhe Regierung zuerjt
verfuchte, den fritheren Abt Bernward Pedef wieder eingufesen, dann jedody in

) 8A. V. Marienrode. 65 Bl. 83. — 2) Stadt. Aften. CIIL. 54. — 3) Dajelbft. — *) Reg.-
Prot. vom 24. Januar 1583. — 9 Cod. Vev. 371, 129. — ¢) LA. V. Marienvode. 65. BVergl.
Jeg.-Prot. vom 21. Dezember 1584. — 7) BVergl. Feg.-Prot. vom 7. Januar 1585. — &) LIA. V.
Marienrode. 65 VL 252. — °) Vergl. Reg.- Prot. von 1586. 19. September fi. Stadt. Aften.
CIII. 58. 72. — 19 Q. 1. 6. 3. 2.
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Mavienrode den Gegenprior Cyriacus Wibbe um Abte wdahlen und durdy die ver-
beirateten Ilutherifhen Ibte von Ridbagshaujen, Amelungsborn und Marienthal
einfiihren lieg.?)

Abt Clodiug ftarb in Hilbesheim am 8. Februar 1590, worauf im Marien-
roder Hofe Cajpar Peine zu feinem Nad)jolger gewdhlt und vom Abte zu Alten-
campen anerfannt wurde. Die Mindje in Marienvode dagegen ermirften 1591
ein neue3 Kammergerichtd-Mandat gegen die in Hildesheim wolhnenden, bijchofs-
treuen Konventualen und gegen die Gingriffe der ftiftijgen Regierung.?) 1595 trat
nad) Wibbes Tode Johann Wolpers ald8 Gegenabt in Marienrode auf. Die mehr-
facdjen Bemiihungen des Abtes von Wltencampen, ald Generalvifitator ded Ordens
durd) Progep, Urteil und geiftlihe Judhtmittel dem legitimen Abte Anerfennung
su verjdjaffen, blieben ebenfo obhne Erfolg, wie die BVermittlungsverjude des Kaifers
Rudolf.?)

Da die bijjofatrenen Monche von ben Reofter-Aufjtiinften im Amte Marienburg
{eben mufiten, diefe Rlojtergiiter aber von den Marienrodern an die Stadt Hildedheim
verjet waren, jo fam e3 ju langwierigem Streit um bdiefe Reveniten. Die nach Hildesdheim
iibergefiedelten IMonde ftarben allmihlich aus, bi8 nur nod) A6t Cajpar Reine lebte und
in einem eid3feldijcden Rlofter Himmerlid) fein Qeben friftete.t) Den Streit iiber jenme
Gintiinfte regelte cin Vergleich) vom 26. Februar 1595: die Reveniten wurden dem Rate
augemwiefen, der jeinerfeitd dem Abte jdfhrliche BVoridhiijje leijtete; das NRecht, die Giiter im
Amte Marienburg twieder eimguldfen, jollte dad RKlofter jhon vor Ablauf der 50 Piand-
jahre ausitben fonnen. Bijdjof Crnjt genehmigte diefen BVergleid) und verlangte als Gegen-
leiftung vom Rate die Abtretung einer Parzelle bes Martinitlofterd zur Vornahme eines
Baued auf dem Bijdhofshofe.’)

Die Bijdyofsmiihle, die die Stadt Hildesheim in Pfandnugung Hatte, wurde
1592 mneuerding3 vom RKlofter Marienvode auf weitere 50 Jahre gegen jdbrliche
Bablung von 63 Goldgulden an die Stadt verpfandet; der neue BVertrag wurde
in dag Jahr 1590 uriitbatiert.®)

Ginen langwierigen Streit ywijdhen dem Klofter und der Stadt Hildesheim
um das Heinbhols, da3 zwifhen Marienrode und Diefholzen lag und oben mit
einem @nde an den hildesheimjchen Wald ftief, jdhlichtete Herzog Peinvich Juliug
am 31. Mdry 1597 durd) Vermittlung eines Vergleihs.”) Danad) jollte der
dammtoridje Klaphirte mit feinen RKiihen nebft den RKithen vom Johannishof im
Heinholze die Samthude haben und dad Klofter die Hude mit Pferden und Kithen
bealten; zur Maftung und Abholzung follten dad Klofter im niedeven Teile gen
Dietholzen, die Wald- und Weideherren dagegen im obeven Teile der Holzung
bevedytigt fein; ein Ddritter ftreitiger Holsteil blieb zu gemeinjdaftlicher Nubung
beftimmt. — Tiber die Samtbhude und Jurisdiftion in der dammtorjchen Nachbar-
jchaft auf dem Marienvodijchen Grenzgebiete {dhlop das Klofter 1608 einen Vergleidh
mit der Stadt.®)

1) 8A L 6. 3. 2. — J. Brandis 241. — ¥) Stadt. Atten. CIIL. 54. — J. Branbdis
274. — %) QU 1. 27. 4. 3.a. — ¢} Gtadt. Atten. CIIL. 77. — %) Dajelbft CIIL 54. BVergl. 51, —
J: Brandis 364. — °) Dafelbjt 311. — 7) QA V. Marienrode. 66 Bl 263. — °) Altjtadt.
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Die Frage der Landeshobeit fiber Marienvode blieb in Wirtlichfeit mehr eine
Madhtirage ald eine Redhtsjrage. Wol!l ftellten die Sieben Stifte ded3 Hodyitifts
Hilbesheim 1586 ein Jeugnid darfiber aus, daf Abt und Konvent zu Marienrode
bis auf die Beit des Abtes Hane fidh gleih den iibrigen Landitdnden an Bistum
und Stift gebalten hdtten, nad) Hildesheim fontribuiert, auf hildesheimjdhen Land-
tagen und StiftSverfammlungen erjdjienen feien und den Bijdhof ald Ordinarius
und Landedfiirften anerfannt bétten.’) Dody fiimmerte fid) die braunjdweigjdye
Regierung um diefe friihere Haltung ded Klojters nidht, jondern fuchte in Marien-
rode fid) immer tiefer einguniften. AE 1589 Herzog Juliud von Braunjdyweig
ftarb, erjdhienen nod) vor dem Vefanntwerden feine3 Toded die braunjdweigjdhen
Rite im Klojter Marienrode, ergriffen BVefi von demjelben und liegen die JIvjafjen
Folgjamfeit gegen dad Haud Braunjdyweig geloben.?) Diefe Frage der landesfiicjt-

lichen Bujtdndigfeit iiber das Klofter gab Anlaf zu allerhand Streitfdllen. Die

Dirfer Sohre und Dietholzen lagen im Amte Marienburg, alfo im {tiftijchen
Hobeitdgebiete; dennody drdngte 1599 die braunjdjweigjche Regievung diefe beiden,
nach) Marienvode dienjtpflichtigen Dorfer, fidh niht an dag Amt Marienburg zu
fehren.’) — Seinen Beitvag sur Tiirfenjtener leiftete dad Klofter nidht an den Bijdhof
Crnjt, jondern an Herzog Heinrih Julius; auf den gegenteiligen Befehl des
Kammergeridhts erfldrte dag Klofter 1601: nidyt der Bijhof, jondern der Herzog
fei jein Crbjchusbherr, und desd Klojterd Landfteuer und Reichshilfe fei jederzeit nach
Braunjdyweig geleijtet.*)

Den Streit jwijdjen dem Klofter und dem Amte Marienburg verjudhte man 1604
durd) Cinfepung von Kommijjaven und bdurd) Gutadjten von bdrei Jurijten- Fafultiten
friedlid) zu l6jen; in Diejen Streitfragen, weldje die Juridbiftion in Diefholzen uud Sohre,
die Nechte am Todmerberge, am Steinbruch) und an dem Fliicen Beujter betrafen, fpradjen
die Fafultiten Wiirzburg und Marburg zu llngumten be3 Qloftexs; dod) der ALt fiigte
fi)y ihrem Ausjpruche nicht.%)

Dafp die Vermidgenslage bes Kfofters unbauernb eine fritiljdje blieb, jeigen bdie
Planbvertrdge der folgenden Jahre. 1618 trat dad Klojter an die Stadt ab da3 halbe
Heinholy und den Hof tm Marienroder Sade auf 50 Jahre, ferner Eintiinfte aud Neubpof,
Clbagjen und Barfelde.f) Diefer Vertrag wurbe durd) die BVereinbarung vom Jahre 1622
dahin gebeutet, daf das Klofter den Hof im Marienroder Sade und dad Halbe Heinhols
exft nad) 50 Jahren gegen Jahlung von 2203 Gulden 4 Grojden nebft Baufojten ein-
{bjen fomne; doc) jollte dem Ubte und Konvente freie VWenupung zujtehen am Priovei-
hauje, Prerdejtall und Jubehor; Fugleich tat 1622 bad Klojter dem Rate von Hildedheim
auf 23 Jabre jeine fieben Teiche unbd die Miihle ein.”) 1628 folgte die Abtvetung der
Meierung zu Neubof, der Glodenwiefe und mehrerer Weidefampitiife. Die bijchdfliche
Jegierung war angefichtd der ungiinjtigen Keofterirtjdaft machtlos, weil gehinbert durch
den mddtigeren Jivalen in Wolfenbiittel und Hannover.

Retatholifierung im ,Kleinen Stiftes.

Bijof Crnjt war, wie fein Vorginger Burdhard, ernftlid) gewillt, in den
feiner weltligen Hobeit unterjtellten Gebietsteilen die fatholijdhe Religion wieder

1) QAT 6.2.2. — *) Dafelbjt 1.6.2. 4. — *) Dajelbjt L. 6.2.7. — ¢) Dajelbt 1. 6. 2. 2. —
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gur @eltung ju bringen. Gv war entjdhlofien, bierbei ebenjo obrigteitlihe Maf-
nahmen anzuwenden, wie die Proteftantifierung unter dem Drucke energijcher obrig-
teitlicher Mafgnabmen erfolgt war, und jwar vielfach von folthen Madythabern, die
Dagu nod) weniger befugt waren al8 der fatholijthe Landesherr.

Sdyon bald nady 1542 Datte, wie bereits erzdhlt, der Rat von Hildesheim
al8 Jnbaber de3 Haufes und Amtes Peine die Pfarveien diefes Amtes zu prote-
ftantifieven begonnen; 60 Jahre war dad Amt unter der Votmdpigteit (utherijher
Dbrigteit, und diefe Jeit geniigte, um alles Katholijhe im Amte zu unterdriicen.
Nidht beffer war e3 im Amte Steuerwald gegangen. Die Proteftantifierung der
PBfarreien, die unter dem lutherijdhen Bijchof Friedrich begonnen hatte, war unter
Der Herrjdyaft feines Erben, des holjteinjdhen Herzogs Adolf, mit Erolg durchgefiihrt.

Rubiger war der fonfeffionelle Suftand in den domitiftijdhen Surisdiftions-
gebieten geblieben, ndmlidy im Amte Marienburg, in den Dirfern der Dompropitet
und in den eingelnen domfapitulavijhen Junferndirfern. Hier war nur veveingelt
der Befisftand der fatholijdhen Religion bedroht teils durd) (utherifche Droften und
Amtmdnner de3 Amtes Marienburg, teils durd) adelige Patrone von Pfarrjtellen
und dburd) das benadybarte Herzogtum Braunjdymweig.

Grog-Forfte mit Filialen.

Den Anfang ur Wiederherftellung der fatholijhen Religion madhte Bijchof
Grnjt in den nabe bei Steuerwald gelegenen Dirfern. Snsbejondere war e3 das
Kivdyjpiel Grof-Forjte mit den Filialen Klein-Fovfte, Klein-Giefen und Hafjede, das
bem Bijdhof lange Schmwierigleiten bereitete. Die BVerhandlungen erméglichen uns
einen Ginblict in die avge BVermirrung, weldhe feit der Regierung der [utherijchen
Holjteinjdhen Herzdge dort Herrjdhte.

1575 Datte Forite an Pajtor Rudlof einen Seelenbirten, der uerft aus-
gefprochen lutherifd) war, und dann fih fitr fatholijy ausgab. Sye nach Wunjd
feiner Leute fpendete er das Abendmahl bald nadh fatholijher Sitte unter einer
Gejtalt, bald auf lutherijche Weife unter beiden Gejtalten. Der Domberr Meldhior
von Rintorff als Avchidiafon und Jnhaber des Oblegium in Grof-Forjte jepte ihn
ab und fete mit Buftimmung der Regierung an feine Stelle den Pajtor Johaun
Sdynur,’) einen Kanonifus aus Heiligenjtadt.?) Paftor Sehnur (Sdynor) waltete
feines Amtes nad) den BVoridhrijten der fatholijchen Kirche, jtieB jedody bei den
Plarefindern, die erft feit etwa zwei Jahrzehnten [utherijh geworden waren, auf
eigenartigen Widerftand. 1577 betlagte er fich, baf bie Barodyianen ungehorjam feien,
bin und wieder 3u lutherijchen Predigern gingen, um Saframente von ihnen fpenden
su laffen; wenn fie ftirben, verlangte man, daf er fie trogdem ficchlich begraben folle;
dad fei gegen fein Gewiffen. Gr bat die bijhdflichen Rdte um Hilfe. Alein diefe
bielten ein vajches behorbliches Gingreifen fiir bebentlich, weil der Bijchof nody nicht
in ba3 Stift eingejogen war, und weil viel Ungemad) - von [utherijchen Adeligen
und andeven ihnen drobte; fie mahnten den Paftor u gelindem Voraehen, bid man
ohne Gefahr dffentlidher Meuterei etwas fefter wiirde eingreifen fdnnen.

) 28U L 14. 2. 6. BL 59. 103 f. — L 82. 1. 24. — %) Dajelbft L. 82. 1. 24.
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Pajtor Schnor hatte in Fovjte eine unerquidlige Stellung. Die Mebhrzahl
der Ginmwohner bradjten ihre Kinder nacy Hildesheim zur Taufe, lieBen ihre Kranfen
beimlidh von [utherijhen Predigern bejuchen, muften al8dbann aber audy auf die
Mitwicfung ihred Pafjtors bei den Begrdbniffen verzihten. Scnor ftarb am
14, Auguft 1580.

Gofort trugen die vier Gemeinden des Forjter Kirchjpiels dem Bijdhof Ernit
und der Regierung die Bitte um einen lutherijhen Pajtor vor; fie erfldrten,’) dap
fie vor 26 Jahren (alfo um 1554) die Augsburgjdhe Konfeffion angenommen hdtten,
und daf fie von BVijdof Friedrich sum Lohne fiir die iibernommene Tilgung der
Forjter Parrhausjhuld die fiirjtlihe Sujage erhalten Hdtten, fie diirjten [utherifdy
bleiben und follten dad Recht haben, felbjt ihren Paftor zu wdhlen. Nun wollten
fie nicht jhon wieder einen Religionswedjjel durchmachen; fie wollten audy deshalb
[utherijc) bleiben, weil man die Nachbardérfer Abhrbergen, Gmmerfe, Cidjerde,
Dinflar, Kemme, Schellerten, Dingelbe, LWihle und Nettlingen bei der lutherijdhen
Religion belafle. Jm ganzen Amte Steuermald feien nur 3 Dirfer fatholifd,
aber 10 [utherifch. Die Vittjteller betonten bei ihrem Fefthalten am Luthertum alfo
weniger Griinde innerer {ibereugung, ald vielmehr den Wunjd, feine Ausnabhme-
ftellung in religidfer Hinfiht su Haben; inmitten lutherijdher Dirfer fatholijdy zu
jein, dad {dien ibhnen dod) etwad unbequem und nadjteilig. Sie zogen ed vor,
,mit bei dem meiften Haufen zu bleiben”, wie ein BVauer aud Klein-Forjte e aus-
driictte.?) Wenn jedod) Bijchof Grnft felbjt ind Stift fomme und Einigleit in der
Lebre einfithre, wollten fie allen pflidhtichuldigen Gehorfam leiften. — Jhre Haltung
seigte aljo, wie bei zahllofen andeven Gemeinden im 16. Jahrhundert, einen Mangel
an flaren religidjen Kenntniffen und ein Fefthalten an dem, was zeitweilig mehr
im Gefamt-Jnterefje der Gemeinde zu liegen jdhien.

Soldjer Opportunitdtdpolitit fonnte Domberr Meldyior von Rintorff nidht
nachgeben; er ftellte jofort wieder einen fatholijdjen Paftor in Grof-Forfte an, den
Klevifer Andread Witte. Schon am Midjaelidtage 1580 ward Ddiefer durd) bden
Theologud der Domfirdhe Dr. Winichiud vor Notar und Seugen in fein Amt ein-
gefiibrt unter Ergreifung ded Ringes an bder Kivdhtiiv, des Taufjteind und Dde3
Altars.®) Witte war in Forjte nidt auf Rofen gebettet. A3 er zum erften Male
sum Sonntagdgottesdienfte jur Kirdje gehen wollte, rottete ein Teil der Gemeinde
fih vor der Rircdhe ujammen, verbot dem Opfermann dad Lduten und es wurbden
Stimmen laut: fie wollten dem Paftor den {Hmwarzen Kopf rot madjen; dann
nagelten fie dad Pfarrhaud zu und verlangten, der Pafjtor jolle e3 ihnen erjt
bejablen. Am nddyiten Sonntage drofhten fie, den Pajtor aud dem Dorfe zu jagen,
wenn er nidht (utherijdy jein wolle. Die vier Gemeinden des Kirchipiel3 vermeigerten
ihm aljo den Gehorfam und drohten jogar, ihm an den Hals zu gehen. Am
meiften agitierte gegen ihn BVernward Brandes zu Forfte; fie gingen nicht in feinen
Gottesdienjt, jondern lieen alle Kirchendienfte vom [utherijdhen Prediger in Ahr-
bergen verridyten; diefer jowohl, wie die Prediger in Hilbesheim und der lutherijdhe
Paftor von Gddringen hepten die Leute gegen ihren Pajtor nod) mehr auf; wobhl
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wollte ein Teil der Gemeinde wieder in Frieden fatholij) mwerden, dod) wurden
diefe von der Mehrheit fo eingejdhiichtert, bap fie davor guviidjdjrectten. Die
Gemeinden verhingten 10 Gulden Strafe iiber jeden, der dad Pfarthaus bejudhen
wiirde. Pajtor Witte evfldrte im Februar 1581, er fei in Forjte jeines Leibes und
Lebens nidht ficher.

Um ihr Biel su erreichen, riefen die Fdrfter den Bitvgermeifter und Rat von
Hildesheim um Fiirbitte bei Bijhof Crnjt an, auf daf fie fir immer bei der
[utherijdjen Religion verbleiben modyten; der Syndifus Dr. Joadhim Hence mige
bie fFitrbittidhrift aufiesen, damit fie ,Hand und Fup habe”.?)

Der ftiftijhen Regierung wurde diefer offene Wiberftand im Kirchipiel Grof-
gorfte dodh) u arg; fie befahl daber am 19. Mai 1581 dem Amtmann 3u Steuer-
wald, die Ortjdhaften Forfte und Klein-Giefen wegen Ungehoriam gegen den Pajtor,
Unterlaffung des Kirdhgangd und Fernbleiben von der Hagelfeier mit einer Geld-
ftrafe von 200 Talern zu belegen.?) Nun baten die Forfter um Grlaf der Strafe
und reidjten bei der Landichaft (Ritterjchaft) des Stifts eine Befhmerde iiber den
Bifdhof ein. Auf die Frage der Regierung, wer ihnen dad Schreiben gemadht hatte,
befannten fie: dev Syndifus Dr. Heinefe (Hencle) su Hildesheim. Die Regierung
bejcjied die Bauern: wer dem Pajtor nidht gehordjen wolle, mége aus Forfte fort-
sieben; der Bifchof bebielte ohne fie nod) genug aufriihrerijhe Leute (Meutemadjer)
im Gtifte.

JNun_ erjdjienen am 3. November 1581 die Vevtreter der Filiale Klein-Forfte
und erfldrten, daf e8 ihnen gar nicht fo ernft mit dem Fejthalten am Luthertum
fei; fie wollten gern bem Pajtor gehorchen, wenn fie nur ,nidht darum von den
Orofi - Forftern und andeven o jEmmerlid) verfolgt und gejdholten witrden”. A8
Haupt - Anftifter beseichneten fie ben [utherijhen Rajtor von Dingelbe, Heren
Gert; Ddiefer bepe die Forjter auf durd) feine Anhdnger Diedrid) Brandesd und
defjen Sohn Bernward ju Grof-Forfte, Loveny Jimmermann und Hand Brauns.
Die Regierung bejchlo daber, diefe vier Unrubigen eine Weile nad) Steuermald
in den Turm Fu bringen.?®)

Die Bitte der Forfter um einen , Prddifanten Augsburgjher Konfeffion” fand
bei Bijhof Cnjt fein Gehor; Grnijt hatte bei feinem HRegierungdantritte in Forjte
einen fatholijhen Paftor vorgefunden und wollte davin feine dnberung einjithren.*)
Aucy Datte er al3 fatholijdher Bijdhof und Fiixjt der ftijtijchen Regierung Ddie
JSnjtruttion gegeben, jowobl im Amt Marienburg wie in andeven Ymtern fteif und
mit allem Grnjt ob der alten, wahren fatholijhen Religion su Halten.®)

1585 wurde da3 Rivdhjpiel Forite nodmalds mit 200 Talern Geldjtrafe
belegt.?) Namentlich waren e3 die Orte Hajede und Klein-Giefen, weldje damald
fih bartndcig seigten.”) Diefer Widerftand ift iibrigens deshalb leicht erfldrlidy,
weil die Widerftrebenden fonderbavermeife fih bejonders beftdrtt faben durch den
Droften und Amtmann von Steuermald. Solange Stevermald in fatholijchen

') Gtabdt. Aften. XLII. 13. 14. — *2) Reg.-Prot. vom 19. Mai 1581. — 9 Desgl. vom
3. RNovember 1581. — <) LU 1. 82. 1. 24. — 5) Reg.-Prot. vom 28. Juli 1581, — %) Desgl.
vom 20. Februar 1585. — 7) Desdgl. vom 17. November 1586.
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Hinden war, fonnten die unrubigen Elemente in den Dirfern nicht redht ur
Geltung fommen. A8 jedod) 1585 Ajche von Holle dad Amt Steuerwald als-
Drofte erhielt, flagten fofort die fatholijdhen Paftoren bei dem ehemaligen fatho-
lijhen Statthalter Walther von Holened, dap das Amt Steuerwald Schuld trage
an der Berhesung der Landleute gegen die Pfarrer. Jn feiner Antwort') geifelte
Walther von Hohenect mit beifender Jronie die damaligen Suftdnde im Stift
Hildesheim; Domfapitel und NRdte hdtten es dabin getrieben, dap die fatholijdyen
PBeamten durd) [(utherijdje erfest feien, und nunmehr vidten fich die Bauern nady
ihren lutherijhen Obeven. Cin ,feiner fatholijher Mann” fei, fo jdhreibt er far-
faftifdy, Der jesige Drojte von Steuermwald, der lutherijhe Ajche von Holle; der fet
in Bijhof Crnits Refidenzftadt BVonn am Fronleihnamstage mit in der Progeffion
gegangen und habe {ih duferli) und auswendig mit Kniebeugungen gany fatholijdy
angeftellt und ,durc) foldy fatholijhe Andacht das Schlof und Amt Steuermwald
erlangt”. ,Der wird eud) wohl”, jo fest der Briefjdhreiber {pittijdh bhingu, ,ausd
aller BVejdhwer Helfen und in Religionsjadjen forderlich jein”.

Die bitteren Klagen fatholijher Pafjtoven geigten bald, wie richtiq der ehe-
malige bildesheimjche Statthalter Hobenet den Droften Ajdhe von Holle beurteilt
hatte. Am 20. Januar 1586 beflagten fid) iiber ihn die fatholijhen Pajtoren von
Fovfte, Giefen, BVettmar, Ottbergen und Abhrbergen,*) daf er ihre Redyte an Pfarr-
giitern gegeniiber den Bauern nid)t geniigend jchiite und die lutherijch gefinnten
Bauern in ihrem Wiberftande gegen die fatholijchen Pajtoren bejtdrfe; Statthalter
Hobenect habe die fatholijdhe Tibung in Gottesdienjt und Seeljorge einigen Paftoren
vorgefhrieben; die durd) ihn und Winidhius eingefiithrte Ordnung fei nod) nicht
Bffentlichy publiziert; jest unter der neuen fteuermaldjchen Berwaltung wiirden die
Untertanen halsjtarriger und mutwilliger; in Steuermald wiirden lutherijche Prediger
an den Tifdh gezogen, die fatholijhen Geiftlichen fanden fein Gehor. JIn dhnlicher
Weife flagten am 20. Juli 1586 Ddie bijydflihen Rate bei Bijhof Crnijt {iber
Ajche von Holle,?) daf er ald Lutheraner die fatholijchen Priejter und Untertanen
unterdriicte, die lutherijhen Prediger obenan fege, die Fatholijhen vor dem Tor
abweife; das errege beveitd den Unwillen aller Stijte, Kldjter und Pfarrer, und
untevqrabe bad gute BVerhdltnid der Katholifen jum Bijdjofe; Holle behanbele die
bijchoflichen Réte vevdchtlidh), vermeigere die Ausfithrung der Regierungs - Entjdyei-
dungen und fithre zu Stenerwald eine verjchmenderijhe Wirtjchaft.

Die wirren Juftdnde in Forfte dauerten fort; die Piavcleute hielten fih von
ihrem eigenen Pajtor fern und lieen die firchlichen Afte vom [utherijhen Pajtor
von Godringen vornehmen;*) die Filialiften von Hajede bielten fich nacd) der luthe-
rijdgen Midhaelis-Kirche in Hildesheim. Das Gebot der Regierung, nicdht in frembde
PBfarreien u laufen, fand wenig Beadhtung.®) Der Widerftand der Pfarrangehdrigen
wire {ibrigens leidhter iiberrounden worden, wenn dad Leben der Pajtoren durdjaus
einmandjrei gemwefen wdve. Dasd war aber in Forfte, Ahrbergen und Giefen nicht

1) Brief vom 31. Augujt 1585 im Giiter- und Nadjrichtenbud) der Pfarve Ahrbergen.
BIL. 50 f. — ?) Giiter- und Nadyrichtenbudy der Pfarre Ahrbergen BI. 52 ff. — %) LA L 27. 1. 1. —
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der JFall.") Das Bolf, das die Sache von der Perjon nur jhmwer trennen fann,
wurde dadurd) eingenommen gegen die Religion, deren Diener nicht muftergiiltiq waren.

1594 begegnen un3 wiederum Sdyriftitiicte, in denen die Forfter um Belafjung
bei ber Augsburgichen Konfeffion fidhy bemiihen. Gin Schreiben an die Regierung
Batten Ddie vier OrtSvorfteher des Rirchipiels durcy einen Prediger Veumann auf-
fegen lajjen; dasd zweite Schreiben an bie Ritterjdhaft und an den Stadtrat Hatte
der Prediger Vecfer aufgefest und abgejdhictt, obhne daf die Bauern ven Jnbalt
fannten.?) Diefer Vorgang ift bezeichnend fiir die Hintermdnner der fonfeffionellen
Bewegung jener Jeit.

Daf die Criolge der fatholijdhen Paftoren in Fdrjte und den Nacdybavorten
voverft nod) gering mwaren, entnehmen wir aud einem Sdhreiben derjelben vom
15. Juli 1594. Darin flagen fie,’) daf jene Lfarrtinder, die zur fatholijchen
Religion guriictgefehrt feien, jo viel Veradjtung und Verldfterung erdulden miiften,
baf3 fie wieder vom Tifche Des8 Herrn fern blieben. Die Hauptidhuld hievan triige
dag Amthaus zu Gtenermald  Dort feien die meiften BVeamten l(utherijd), Ddie
bijchdflichen Mandate sum Schuge der fatholijchen Religion feien in der Amtsftube
wieder abgeriffen. €8 gebe in Steuermald jo zu, dap man jagen miifje: ,dem
Bod ift der Garten und dem Wolfe find die Schafe befohlen”.

Snzwijhen war zu Stewerwald ein fatholijher Amtmann angeftellt namens
Cberhard von Efjen. Diefem trugen die Geiftlihen Rite Anfang 1595 auf,?) ex
jolle bie fatholijden Pajtoven jhiien und die Pfavrleute jur Crfiillung ihrer fivd)-
lichen Pflichten anbalten, nitigenfalls unter Geldftrafen. Al mit diefer Verord-
nung Gnjt gemadyt wurde, fudhten Ubgeordnete aus dem Kivchjpiel Hilfe durch
Bermittlung der lutherijchen Prediger Hildesheims. 1596 wandten fich alle Rrediger
der Stadt an den Rat®) und jtellten diefem unter Anwendung der beliebten Koje-
namen vor, wie ,die papiftijthen Mefpiaffen und der bijehsiliche Amtmann” die
Bauern wieder ur papijtiihen Abgdtterei drangten; jhuld hieran fei die ,fried-
bdjfige Sosietdt der Gjauiter”; es fei hobe Jeit, baf der Rat dagegen einjdyreite.

Die ftijtijhe Regierung fubhr jedod) unbeirrt fort, die Forjter yur Teilnahme
an den fatholijdhen Progeffionen, weldje 1596 zum erften Male wieder gehalten
wurden, durd) die BVeamten anjubalten.®) Giner aus RKlein - Forjte, der fich in
Hildesheim hatte trauen laffen, wurde einige Tage in den Turm zu Steuerwald
gefperet,”) wdbhrend der Paftor Johann Jasper ju Gddringen und andere Prediger
fortfubren, die Bauern sum Widerftande gegen die fatholijchen Paftoren aufiu-
reigen.®) Die Paftoren von Forfte, Giefen und Abrbergen baten daher am 5. Mai
1597 bie Geiftlichen Rdte,®) die Obrigteit moge diefem Treiben nicht fo langmiitig
gujeben, fondern eine allgemeine Reformation in den fteuermaldidjen Gemeinden
einfiibren, wie bas vor wenigen Jahren bereitd in der Dompropitei durcy die
Kommifjarien be3 Dompropftes ernftlich gejchehen fei; das fei durdfiihrbar in ihren
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Dorfern, ausgenommen in Hajede, wo die Leute fiir ,3zu verniinftig und mutwillig
gehalten fein wollten”.

Jn Forjte war inzwijdhen auf Pajtor Witte der *Prarrer Johann Drudefe
gefolat; Ddie fonfejfionelle Spannung trat aud) nod)y unter ithm in bedrobhlidher
Sdydrfe hervor. Nur wenige Pfarrfinder erichienen zur Hjterlichen Kommunion.
Sm Auguit 1600 hatten fid) dret Forjter lutherijd) trauen lajjen und waren des-
halb eingejperrt. Darvauj rotteten fid) die Forfter und Hajeder zujammen und
judhten dem Paftor den Weg 3zu verjperren, {o daB er weder Fur Pfarre nod) zum
Gottesdienfte fommen fonne. LWiederum hing Ddiefe Widerjeplichfeit mit einem
Wedjiel 1m Amte Steuerwald zujammen, wo jest der Amimann Vorgentreid)
angeftellt war, der die obrigfeitlien Crlajje zum Sdu der fatholijden Religion
nidt zur Ausfithrung bradhte. Die Regterung mabnte thn daber zur Criiillung
jeiner Amtspflicht.’) Das Perjonal von Steuerwald bhielt {ih metjt um Pajtor
Qidhiud in Emmerte,?) deffen Gottesdienjt ein Gemijd) von fatholijdhen Beremonten
mit lutherijdhem YLehrgebalte war.

Sn GroB-Forjte dauerte dad unerquictliche Spiel der fonfefjionellen Differenzen
nod) die folgenden Jahre fort; namentlih) war in Hajede der Widerftand hartnddig.
1607 empfahl die Regierung dem Pajtor, bejonders fatechetijche Predigten zu
halten, zu Dderen Bejuch ebenjo wie zur Ofterfommunion die Leute angehalten
werden follten. Wegen Nidjtbeadhtung ded Kirdhgang-Gebots wurden Pjdandungen
vorgenommen, der Bauermeifter von Klein-Forfte ald Aufwiegler m Hajt gejedt,
die Haldjtarrigiten mit Geldftrafen oder mit Einlager bejtrajt, thnen audy Aus-
wetjung angedroht.®) Fu diefen jdhlimmiten Mitteln wurde jedod) nicdht gegriffen.
Wohl aber juchte Pajtor Drubdefe 1609 durd) Abmeierung von Kirdjenmetern
eingelnen LWiderjpenftigen den Genup ded firdylihen Grundbefibed zu entziehen und
opadurd) Folgjamfert zu erzielen. )

Am Chriftabend 1609 baten die Lutherijchen von Forjte die Regierung jhriftlich
um Frijt, um thre Giiter zu verfaufen und audzumwandern. A3 nun die Regierung
fie verjuch3wetie beim Worte nabhm, jdyrieben Ddiejelben Leute: dad jer thr LWille
gar nidht gewejen, der Lerfajjer jened Schreibend habe ohne ihr LWifjen dies in
die Cingabe gefet.”) — LWieder ein BVewei3, wie wenig die religidd flingenden
Sdyriftftiicte, die namens jener Dorfer eingereiht wurden, vollen Glauben verdienen.

Sdyon Anfang Vtai 1610 fonnte®) die Regierung fejtjtellen, dap die Wiehrzahl
in Grof-Forfte, Klem-Forjte und Klein-Giejen zur fatholijchen Religion Furiictgefehrt
jet. Selbjt Hajede lenfte allmdahlidh) ein, indem e3 am 18. Mai 1610 jdyrieb:
jo rajdh) Eomnten {fie fid) in die fatholijhe NReligion nidht finden, man moge thnen
Bedenfzeit geben, damit jeder die Sadje redht fonfiderieren fonne.”) Die Regierung
qewdhrte dieje Frift und ftellte fejt, dap e3 aud) in Hajede nur ,etlihe wenige wider-
ipdnjtige, baldftarrige Perjonen” waren, die den Ton angaben und Ddie {ibrigen
aufwiegelten.®) Jn den folgenden Jahren wurde die Lijte der Ungehorjamen fjehr

') Req.-Prot. vom 2. Oftober 1600. — %) Desdgl. vom 17. Dftober 1600. — ¥) Desdgl. vom
10. Februar und 11. Dezember 1607. — LA I. 82. 1. 35. 24. — %) Dajelbjt I. 82. 1. 24. —
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gering, fie fanf in Forjte auf 5 Vauern mit ihren Frauen herab.’) E3 war aljo
Bijhof Crnjt gelungen, in dem didh)t an Steuermald grengenden Pfarvgebiete die
fatholijhe Sache sum Siege zu fiihren. Lebhrreidh ift die Gejdhichte diefer fleinen
Kdmpfe bejonder3 deshalb, weil fie und alle die Cinfliifle fennen lehrt, die fidh
bemiihten, die Leute abzubalten von der Riictfehr zur Religion ihrer BViter. Diefer
Cinfliifle Herr zu werden, gelang der Regierung befjer, ald8 der Kampf mit der
braunjdyweigjdhen Fiirftenmadyt, die in mandjen Grenorten des Stifts dem Katho-
lizismus {icd) entgegenftellte.

TWenn wir jehen, wie die weltliche Behorde (die fitrftliche Regierung) durd) behordliche Crlajje
und Gtrafandrohungen die Leute anhdlt, vom Ffatholijhen Pfarver zum Empfange der Heil. Kom-
munion fi) vorbereiten zu lafjen, jo jtimmt bdiefes jtaatliche Cingreifen nicht zu bdenjenigen
Anjchauungen, die heute alle Rreife von ber individuellen NReligionsfreifeit haben- Eine joldje
allfeitige individuelle Religionsfreifheit faunte man Dderzeit nicdht. Die lutherijchen Fiirjten und der
Rat von Hildedheim Hatten in der Beit ber Glaubendinderung mit Hharten Strafen die Leute zum
Tutherijhen Abendmahl gezmwungen und waren feineswegs gewillt, bdiejen Bwang aufzugeben. AlS
in Hildesheim bder Bitrger Claus Slitter fid) 30 Jahre vom Abendmafhl fern fHielt, ward er 1595
auf Berlangen der (utherijdhen Prediger jum Rathauje geladen und vor dem Ratjtuhle aufgefordert,
der Mahnung der Prediger nadjzufommen; ald er mit Trop Freiheit der Religionsiibung verlangte,
ward er 3 Wodjen eingefperrt, mit 50 Floven Strafe belegt und ert entlafjen, ald er gelobte, nad)
ber Weijung der Prediger fich su ridhten.®) — Diefer lutherijde Gebraud) des Abendmahldzwanges
erjdjeint unsd beute ald umerhorter Cingriff in jenes Redyt privater Religionsfreiheit, das derzeit feine
Dbrigteit gelten lief. Weit verftandlicher ijt, wenn der Rat yum Schube des vffentlichen fittlicen
Chrgefith(d mit jtrengen Strafen und jelbft unter Verhangung von Gefangnisdhaft darauf hielt, daf
fein Madchen nac) Verlujt der jungfriulichen Chre mit dem Jungfrauenfranze zu Hodyzeiten
erfdhien; in Ddiefem Stiide waven die Ratdherren jogar nod) ftrenger ald die lutherijchen Prediger.?)

Ahrbergen.

Leidhgter alg in Forfte gelang die Wiedereinfiihrung der fatholijhen Religion
in Ahrbergen, obwobl diefed Dorf ebenfo lange wie Forfte (utherijdy gewejen war.
Bur Zeit de3 lutherijhen Bijchofs Friedrich Hatte Abrbergen [utherijhe Pajtoren
in Lenhard Withom und Chriftoph Kote; dann waven unter Bijdhof Burchard nody
gwei [utherijhe Prediger namend Hermann Schwanzbelt und Franz Lonemann
gefolgt. A3 lepterer 1582 ftarb, exfldrten die Ahrberger,*) daf fie fich jest jchon
fo mweit in die lutherijche Tibung gefunden, daf fie wieder einen evangelijhen Prediger
au erhalten wiinjchten. Allein die ftiftijhe Regierung hatte anbdere Abfichten. Sofort
nad) Cintreffen der Bittidyrift der Ahrberger begaben fich Statthalter und Kanzler am
22. Juli 1582 mit dem Domprediger Winichius nad) Ahrbergen, um der Gemeinde die
Pilicht eingujchdrfen, feinen andern Pajtor suzulafjen, als denjenigen, den der Bijdhof
fenden werde;®) einftweilen follten die Pfarrgejdhdfte durch den Pajtor von Giefen
Hieronymus Andreae als Nadybarpfarrer beforgt werden, bis der , Schulmeifter ju
St. Midhael” in Hilbesheim, den man Fiiv geeignet hielt, inzwijchen die heil. Weiben
empfangen und gur {ibernahme desd Piarramts fich vorbeveiten fonme.

Der neu bejtellte Paftor hiep Adbam Chriftoph) Boct; er wurde am 27. Januay
1583 in Uhrbergen eingefiihrt; am 16. Mdry 1583 erhielt er in der Kartauje ju
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Grfurt vom Mainzer Weihbijchofe die Priefterweihe. A3 Paftor Boct den fatholijden
Gottesdienft einfiihrte, rourden Gnde Wpril 1583 die Abrberger bei der Regierung

dagegen vorftellig;’) al8 Grund, weshalb fie utherijdy bleiben wollten, gaben fie an:
" fie wiirden fonft von ihren Nachbaven, mit denen fie Handel und LWandel haben,
gejhmdht und fiiv wanfelmiitige Leute audgejcdhrieen, und dann fonnte eine Feind-
feligfeit entitehen, die zu Jammer, Mord und Totjhlag fithren fonute. E3 waren
aljo mehr menjhliche Riicfichten fiir fie beftimmend.

NAudh in Wbhrbergen bedurfte e3, wie in Forfte, eines energijchen uftretens,
um den ausd foldhen Griinden erhobenen Widerfprud) zum Schweigen zu bringen.
Der Paftor mupte auf Anweijung ded Statthalterd Hohenef 1584 verfiindigen:
wer in audwdrtigen Dorfern auf (utherijche At fommunizieve, habe Geld- oder Leibes-
ftrafe su gewdrtigen, und nacd) dem Tode werde ihm das firchliche Begrdbnis verjagt.

Berjdyiedene Abenteuer, die Pajtor Bod auf offener StraBe zu bejtehen Yatte, lafjen annef;inen,
baf er eine bejonbderd friedliche Natur nidht gewefen fein wird. 1590 wurde er von einem Pradi-
fanten und Sdhulmeijter von der Neujtadt auf der Straffe bei Dridpenjtedt ald Papijt, Schelm und

Mamelude audgejdhimpft und mit Scldgen bedroht, worvauf zwei Mdanner dem Angegriffenen
Beijtand leijteten. 2)

1598 mwurde er wiederum in Tdtlichfeiten mit Knedhten vermwidelt,®) dann im November
besjelben Jahres durd) den Grofvogt von Calenberg gefangen genommen und auf Haud Poppen-
burg in Daft gefept wegen Tdtlicheiten gegen den lutherijhen Pajtor Johann Jasper zu Gddringen
und andere Perjonen, wdihrend BVod behauptete, daff er nur aud Notwehr gehanbdelt Habe.

Ginige Perfonen in Abhrbergen und Giefen widerftrebten immer nod) mit
Hartnddigleit der fatholijdhen Reformation. RKury nach dem Ableben ded Bijdhofs
Grnjt gelang e3 ,etlihen Ravelsfithrern” ausd beiden Dirfern, eine Anzahl ,un-
gehorjamer Pfarrleute” aus den Ortjhaften Emmerfe, Forjte und Himmelsthiiv
und ungehorjame Dienftleute aud Ottbergen und Dinflar ju vergaddern. Sie ver-
fammelten {ic) oberhalb Giefen jowohl, wie in der Stadt Hildesheim im Haufe von
Johann Olve unter Teilnahme ded Ecard von Harleem. Die Regievung jdhritt
nachdriictlich gegen diefe Rottierung ein, lief im Degember 1612 die Unjtijter ver-
haften und die Mithelfer mit der Strafe des Einlagerd belegen.*) Wiberjpdnitige
Prarrleute wurden durd) den Amtmann von Steuerwald angewiefen, bis Weib)-
nachten ihrem vedhten Pajtor zu griindlichem Untervidjte und dann zur Beicht und
Kommunion fidh su ftellen; andernfalls wurden ihnen Strafen und jogar die Aus-
weijung aud dem Amte angedroht. So hart diefes BVorgehen uns heute ericheint,
fo fann e3 dod) nicht auffdllig erjdjeinen in einer Jeit, in weldher die (utherijdhen
Fiivjten ebenfo gewaltjam mit Durdhfiihrung ded Pfarrzwanges und CGritrebung
fonfeffioneller Einbeit verfuhren.

NAuj Avam Chrijtoph Boct folgte im Pfarramte zu Ahrbergen 1624 Johann
Wilden aus dem Pabderbornjden.®) '

Die 1587 entjtehende Streitfrage um den Bau eined neuen Pfarrhaujes rwurde durd) Ver-
gleid) dahin beigelegt, bafy Die Gemeinde den Neubau auf ihre Koften ausfithrte, dagegen dasd alte
Daud zu eigener Benupung der Bauteile abriff, wdhrend frither unter Bijdyof Friedrid) aud) Paftor

1) Q9 1. 82. 1. 10. — 2) Dajelbjt I. 80. 1. 26. — Prot. vom 21. Mai 1590. — 3) Reg.-
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und RKirdje am Pfarhaufe mitbeteiligt getwefen waven.l) Die Gemeinbde itbernahm bdie volle Baulajt
fiiv ba3 Pfarrhaus.?) Aud) fpditer 1706 baute die Gemeinde dad Pfarrhausd mnew und trug bdie
Baulaft fiilr Scheunen und Stallungen und zum Feil filr den Gartenzaun.s)

CEmmerte.

Wie faft im gangen Amte Steuerwald, jo war aud) im Dorfe Emmerfe, zu
‘deffen Pfarrbezirfe Sorjum und Klein-Ejdjerde ald Filialen gehdrten, ein lutherijdher
Pajtor zur Jeit der holjteinichen Regierung eingejest namens David Behre (atinifiert:
David Urfinug). 1567 wurde er Paftor an der lutherijdhen Georgi-Kivde in
Pildesheim und trat deshalb die Pfarre Emmerfe an Mag. Johann Lydjius ab.*)
Diefer lief die Piarre zuerft einige Jahre durd) einen Stellvertreter verwalten und
itbernahm dann 1576 felbft bas Pfarvamt.

Lichius, audh Liefhaus genannt, war verheivatet, war innerlich lutherijh gefinnt,
bebielt jedod), wie jchon friiher ermdhnt ift, viel von der fatholijchen RLiturgie bet.
Gr war einer jener vielen Pajtoven, die durd) Fefthalten an fatholijhen Beremonien
‘dem DVolfe den Tibergang yum Lutbhertum erleichterten. Ginem jo infonjequenten
Handeln glaubte die bijhsfliche Regierung nidht {hweigend zujehen zu diirfen. Ste
bejchied daber am 13. Auguft 1576 Lidhiud zur Kanzlei und erdffnete ihm, daf fein
Berbleiben in Emmerfe nicht ferner zu dulden fei.®) Dennod) Hielt fich Lichius iiber
33 Jabre in Gmmerfe, was ihm namentlid) durd) die lutherijhen Beamten desd
Haujed Steuermwald erleichtert wurde. Endlid) qriff die Stiftdregierung denn dod
1609 au3 Anlap der von Bijdjof Ernjt veranjtalteten BVifitation audy in Gmmerte ein.
Dem Pajtor wurde Kirche und Kangel verboten; ) im Alter von 63 Jahren mupte
er nod) nad) Herberhaujen im Lande Gdttingen {iberfiedeln, wo er Prediger murbde.

Die Gemeinde bat nun um Belafjung bei der (utherijhen Lehre, in die fie
fih bereits volljtdndig eingelebt habe. Jn einem Screiben, das reidh) an lateinijhen
Ausdriicen ift und daber beftimmt nidht auf dem Boden von Emmerfe gewadhjen
ift, erfldrten die Ginwobhner des Rirdjjpiel8, daf fie von Kindesbeinen an (utherijdy
erzogen feien und die (utherifche Lehre fiiv begriindet hielten, daher aud) bei derfelben
bleiben wollten. Die Regierung Eimmerte fich darum nidht, jondern ftellte einen
fatholijchen Pajtor in Emmerfe an namend Mag. Heinvich Krebs und lief durd
Den Hogrefen aud Giefen al ftenermaldijhen Bollziehungsbeamten diejenigen in
Strafe nehmen, die fih von dem Pajtor fern hielten. So wurde Hans Hennied
aus Gdbdringen, der auf den Mengershaujenidyen Meierhof in Emmerfe aufgeheivatet
Datte, nebft einigen Nadjbaren einige Tage in Haft genommen und dann nady An-
gelobung des gebiihrenden Gehorjams entlafjen.”)

Die gange Pfarrgemeinde fehrte iibrigens fehr rvajeh zur fatholijhen Kirche
suriid.  Sdjon nad) wenigen Jabhren finden wir den Bericht, daf in allen drei
Dirfern ded RKirdjpield nur nod) 9 Manner und 17 Frauen wibderftrebten.®)

1) Giiter- und Nadyridytenbuch der Pfarre Ahrbergen. BL. 55. — LA 1. 82. 1. 8. — 2) Dafelbit
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1610 fjolite da3 Pfarrhausd in Emmerfe neu gebaut werden. Die BVaulaft oblag dber Gemeinde;
dod) bewilligte die egierung ,ofne Konjequenz” einen Bujdhjup aus dem Rirdjenfonds zu Emmerfe
und Sorfunm.?) Aus Anlaf bdes Pfarrhausbaues in Grof- Giefen gab bdie Regierung 1611 die
Crfldrung ab: ,Jn diefem Stift und benacdhbarten Orten ift es Hergebradyt, daf die Gemeinden
die Pfarrhaufer bauen”. Dies ift ,landbrdudlidh und landjittlich”.2)

Derfelbe Grundjap fand beim Pfarrhaufe in BVorjum Anwendung. Nach) dem Tobe bes
Pfarrerd Johann Kod war der Pfarrhof in Borfum baufillig befunben; er mufite an Wohnhaus,
Sdyeune, Baun und Jubehor neu gebaut werden. Graf Wilhelm von Holjtein Hatte ald Dompropjt
entjdyieden, die vier Dbrfer ded Pfarrbezirts hitten dad ausdjzufiihren; dad gejdhah denn aud). Der
neue Pajtor Konrad Roerfarfen Hatte aber an Mehroften dabei 200 Gulben aujgewendet; wegen diefer
freiwilligen Aufwendung muften die vier zugehdrigen Dorfjdhaften Borjum, Hiddefjum, Honnerjum
und Madhtfum 1595 auf Veranlafjung der dompropjteilichen Kommifjare und ded Ardjidiafon eine
Cntjdhadbigung dem Pajtor zahlen, die im BVergleidhswege auf 130 Gulben ermdpigt wurbe; dody
bebielt fid) der Paftor bejtimmte JInventarftiide ald Cigentum vor, wogegen er gutwillig fich erbot,
der Rapelle in Honnerjum 20 Gulden zu einem neuen RKeldje zu verehren. — Die Urtunded) diber
biefen BVergleid) zeugt von der Genauigleit, mit der man bdie redhtlichen Verhdltnifje vor Verdunte-
Iung zu jcdhyiigen judhte.

Lon fonfeffionellen Kdmpfen in Grof-Giefen vernehmen wir faum etwas.*)
Der Pajtor Hieronymus Andreae erjdheint in den Wften 1582 ff. ftetd ald fatho-
lijher Pajtor.

Bavenjtedt und Dridpenitedt.

Die Vifitatoren, weldhe Enbe 1608 in Bifdhof Crnfts Auftrage nad) Hildesheim
famen, batten den doppelten Aujtrag: die geiftlihen Stijte ju reformieven und die
fatholijhe Religion in denjenigen Dirfern, die der Landesdhoheit des Bijdofs unter-
ftanben, wieder jur Geltung su bringen. Crftever Auftrag erfolgte frajt der geiit-
licgen, bijchdflichen Jurisdiftion ded Oberhirten, lepterer in Ausdiibung des damald
von allen Landesherrn beanjprudhten Redhtes, die Religion ihrer Untertanen zu be-
ftimmen. Die Ausiibung diefer Vefugnis wurbe allerdingd durd) die verfdjiedeniten
Ginfliifle behindert infolge von Sonderredhten, die in einzelnen Teilen ded Stifts
bejtanden, und durd) andere Gewalten, die dem Bijdhofe hindernd in den Weg traten.

Jn den beiden nordiftlicy didjt vor Hildesheim gelegenen Dirfern Bavenftedt
und Drispenftedt war es der Rat der Stadt Hilbesheim, der der Retatholifierung
widerfprad). Beide Ddrfer hatten Pfarrfapellen, in denen regelmdpig, dodh nidht
alle Sonntage, dffentlicher Gemeinde-Gottesdienft durd) Prediger der AUndreastivche
ju Hildesheim gehalten wurbe. Der Andreasfivche waren bdiefe RKapellen vom
Mittelalter her inforporiert gewefen; al8 dabher 1542 die Andreaspfarre (utherijdh
wurde, bielten die (utherijhen Prebiger von St. Anbdreas audh in Bavenjtedt und
Drigpenjtedt den Gottesdienft nad) dber neuen Art, und jo wurben ganz von felbft
diefe Dorfer lutherije); von biefer Jinderung werdben die Dorfbewolhner nidht gar
viel gemerft haben; fie hovten vom NAufleuchten des reinen Wortes Gotted und vom
CStury papiftifher Abgdtterei mit volltinendem Munbde reden, bebielten itbrigens
einen duerlih faft gany fatholijh ausfehenden RKultus und fiigten {ich der neuen

1) 8A. I 80. 3. 54. Bergl. Kanjlei-Prot. vom 24. Juli 1612. — ) Reg.-Prot. vom
10. Geptember und 4. Oftober 1611. — 3) QI 1. 80. 2. 19 (bez. 17). — 4) Die Eingabe der
Lutherijden in Giefen vom 3. Juli 1609 (LA. I 82. 1. 24) wird fih auf dag zum Kirchjpiel
Forjte gehorige Dorf RKlein-Giefen beiehen.
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Ordbnung um fo lieber, al8 fie, innerhalb der Landwehr der Stadt Hilbesheim
liegend, in vielfacjer Abhdngigleit von der Stadt fich befanden. AS dann furg
davauf dad Bistum Hildesheim felbjt einen Iutherijdhen Bijchof erhielt, und nad
Deffen Tobe der [utherifhe boljteinjdhe Herzog die Proteftantifierung des ganzen
Amtes Steuermald jum Abjchlup brachte, galt in en Dirfern fibevall die lutherijche
Lehre fo feft al3 eingige religitfe Novm, daf die leifen BVerjucdhe des Bijchois Bur-
dhard, eingelne Orte gur fatholijdhen Religion suriictzufiihren,’) vorerft erfolglos blieben.

AB Burdhards mddhtigever Nadhjolger Bijdhof Ernjt 1609 mit fefter Hand
den RKatholizidmus im Amte Steuermald wieder aufrichtete, waren Bavenftedt und
Dridpenitedt bereitd 67 Jabhre lutherijd) gewefen. Nad einander hatten dort die
[utherijchen Prediger von St. Andreas Johann Fabri 20 Jahre lang, Bernward
Sdyrader 34 Jahre und ulest Nicolaus Operinus etwa 10 Jahre?) in jedem ber
beiven Dorfer einmal monatlich), fowie an den Fejttagen gepredigt. Die Berftorbenen
beiber Disrfer waren auf dem (utherijdhen Kathavinentivdhhofe vor Hildesheim beerdigt,
wenn die Familien die Gebiihr fiir die sum Begrdbnid fingenden Andreasjdhiiler
gablten; bagegen wurden die Wrmen und totgeborenen RKinder auf den Dorjfirdy-
hofen beftattet. ®)

Am 13. Januar 1609 fapte die Regierung den Bejhlup, die religivfe Reform
in Den beiden Dirfern BVavenftedt und Drispenftedt durchzufithren,*) und jdhried
daher am 20. Januar an den Rat von Hildesheim: die Prediger von St. Andreas,
die ohne Crlaubnis des bijchdflichen Offiziald in jemen Orten predigten, jollten fich
defjen enthalten.®) Der Rat von Hilbesheim erhob natiirlich Widerfprud), weil
beide Orte feit jeher der Unbdreas-Rirdhe einverleibt und jchon feit jo langer Feit
[utherijy geworden feien, aud) freie Religionsiibung gehabt Hatten. Bon dem
Crlafie der Regierung appellierte der Rat nodh am 27. Januar an den Kaifer und
an dad Kammergericht.®) Dagegen madyte die Regierung geltend: im Gebiete des
Amte3 Steuermwald habe einzig der Landesherr bdie fiivftliche Obrigfeit und Fivchliche
Jurisdiftion; die BVenubung der beiden Kivdjen ju l(utherijhem Kultus fei eine
widerrechtliche Mfurpation gewefen.

Am Sonntag den 12. Februar 1609 gefhah die amtliche Cinfithrung des
fatholijhen Pajtord in Drispenitedt; biersu war der Domvifar Heinvidh Litbbecke
auderjehen, der juglei) Kaplan auf Haus Steuermald war. Der Amtmann von
Gteuerwald Heinvid) Gellern begab fih mit Liibbecte in Begleitung des Bogtes,
Hogrefen und von Dienern auf den Kivdhhof su Dridpenjtedt, wo der lutherifche
Prediger Nifolaus Operinud von der Andreas-Kivdye, ein ehemaliger Kartdufer, den
Gottesdienft hielt. Nach Beendigung desfelben tvat diefe Kommijfion jofort in die
Kivdje; der Amtmann verbot Operinus das fernere Predigen und nahm ihm die
RKivcdhenjdliifiel ab, wdhrend ein vom Rate der Stadt Hilbesheim entjandter Notar
biergegen Protejt erhob.?)

Auj den Proteft ermiderte der Amtmann, daf der Rat der Stadt in diefen
Dorfidhaiten gar fein geifiliches Recht ju iiben habe, daf audy die Andreas-Kirdye
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al8 Muttertivche nicht vom Stadtvate, fondern von dem ununterbrodjen fortbeftehenden
tatholijchen Gtiftsfapitel ju St. Andread vertveten werde, und die geiftliche Juris-
diftion im Amt Steuermwald eingig dem Bijdyofe Kurfiicjt Genft juftehe, die Bauern
dagegen nad) damaligem allgemeinen Rechte weder fiber die BVerufung zu RKivdjen-
~dmtern nody fiber die Konfeffion Veftimmung treffen fonnten, weil diefes Redht
einig den veihsunmittelbaven Stdnden vorbehalten jei.

Jn der Folgezeit ging denmodh Operinus nod) mehrmals zur Haltung des
Tutberijdhen Ootesdienjtes hinaus; audy die Ginwohner von Bavenftedt und Dris-
penftedt wiinjhten anfangd nod), lutherij) su bleiben, weil fie in ber Augsburgjchen
Konfeffion von Kindheit an erzogen jeien.

€8 fam bann ju [Grmenden Uuftritten. Der Rat von Hildesheim liefp den
Operinus 3u den Kirdjen von Bavenftedt und Drispenitedt fahren und unter ftédtijchem
Sdyuts die Kanzel bejteigen, wdbrend eine heranlaufende Boltsmenge den fatholijhen
Geijtlidgen Litbbecte durdy Drohungen guriictidyrectte. Die Regierung jdhried diefer=
balb an ben FRat ber Stadt; bdiefer erwiderte, er werde fremde Hilfe gegen den
Bijdhof anrufen, aud) fonne 8 bei der Aufregung der Menge leicht zu einem Blut-
bade fommen. MNad) der Darftellung des Bijhofs war e8 gerade der Rat von
Dildesheim, der die Leute in Bavenjtedt und Drispenitedt sum Widerftande veizte.

JSn den nddyften Tagen wurden in Hildesheim allerlei Geriichte verbreitet
von Gewalttaten, die Kurfiicft Grnft in Kb, Liittid) und WMiinfter gegen die Prote-
ftanten veriibt haben folle; man gab an, in den Domberrenhdfen 3u Hilbesheim
wiirden grobe Gejdjiite abgefeuert, der Dompropjt habe den Morigberg in friege-
tijgen Jujtand fegen laffen, der Stadt Hildesheim drohe Gefahr. Der Rat von
Dildesheim [ieR daher die Stadtwadyen bei Tag und Nadyt verftdrfen, die Strafen
mit Ketten fperven, etlige Domberrenhdfe nady Soldaten durdyjuchen, den Dombof
und die bijdhdiliche Refivens unter Wadpe ftellen: alles Mafregeln, durd) die, wie
der Bijdhof flagend hervorhob, der Pibel nur nod) mehr aufgeregt und exbittert wurbe.

Um meiterem Wiberftande der Stadt Hildesheim vorzubeugen, vief Bijdjof
Grnjt am 28. Mdry 1609 bie Hilfe ded Raifers gegen den Rat der Stadt an.?)
Der Kaifer erlief bievauf ein Mandbat an da3 jtidtijhe Regiment und lud
Ddasfelbe gur Vevantwortung vor an den faiferlichen Hof.?) Hiergegen wandte der
Rat die jhon frither erwdbnten Griinde jur Redjtfertigung feiner Handlungdweife
ein und vief aud) die Hilfe bes Hersogs Heinrich Julius von Braunjdyweig gegen
ben Bijdyof an.?) :

Crfolg Hatte diefer TWiderjtand nidht. Jn Bavenftedt und Drispenftedt felbft
{dheint man fich leicht mit der Riicttehr sur fatholijchen Rirche befreundet ju haben.
Bereingelt wurde wohl 1610 ein Mann wegen audwdrtiger [utherijher Trauung
in Haft auf Haus Steuerwald genommen,*) aud) die Pflicht, die Ofterfommunion
auf fatholijhe Weife su empfangen, vom Amtmann eingejdhdrft,’) wie e3 audy im
Dorfe Himmelsthiiv gejhah. Jm iibrigen jdheint ficdh der Konfeffionswedsiel semlich

H) 8A I, 82. 1. 14, — Wien, Prager Atten. H. 4. — 2) Stadt. Aften. XXI. 120, —
%) 2 I 82. 1. 29. B 30. — *) Dajelbjt I. 82. 1. 15. — 5) Reg.-Prot. vom 16. April 1612.
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tubig volljogen u baben, wad namentlih dem eifrigen Wirfen bes Geiftlichen
Heinridh) Litbbecfe zu verdanfen fein wird.?)

Der Amtmann ju Steuerwald Hatte audy dafiir zu forgen, daf dad Opferhaus wieder in
tatholijdhe Hande fam; der Jnjaffe des Opferhaujes in Drispenjtedt mupte abgefunden, und bdie
Sdyulmeijterihe in Dridpenjtedt angehalten werden, nummehr ,fich der [lutherijchen Schule 3u
enthalten”.2)

éteuermalb.

Die Stelle des Pfavrgeiftlichen auf Haus Steuermald war eine Schloffaplanei.
AlB Paftor oder Kaplan ju Steuerwald fungierte®) bid 1591 der Marienroder
Mindy Heinvidh Overbe. Nad) feinem Tode wurde der Dienft vom Pajtor in
Grop-Giefen Hievonymus Andreae mit verfehen, bis Paulus Clementis 1602 Raftor
u Gteuerwald wurde. Jhm folgte im Dienjte Heinrich Litbbecte und 1618 Johann
Wildten. Spiter bielten die Jejuiten lange Seit den Gottesdienjt in der Amtstapelle.t)

Odterfum-Quzienmwdrde.

Nicdht von allen Dirfern des ,RKleinen Stiftes” befisen wir fo ausfiihrliche
Nadyrichten {iber die fonfeffionellen Berhdltnifie und Kampfe. Aus eingelnen Haben
wir nur furze Angaben gefunbden, die immerhin geeignet find, Licht auf bdie der-
seitigen Buftdnde im Bidtum zu werfen.

1583 flagten die Alterleute von Odhterjum: Der Gottesdienit in ifrer Prave-
fircge gu ,Litjchewdrde” (d. i in bem eingegangenen Dorfe ju Luzienwirde swijden
Odyterjum und Hildesheim) werde fo nachldffig verrichtet, daf das Gefinde in die
Tutberijhen Rivdyen in Hildesheim laufe; die fleine Pfarvftelle war mun allerdingd
recyt {chlecht dotiert, und der Margarethenpfarrer zu Morigberg hatte auferdem
bie Pfarrtivche su Morigberg u verjehen und fiiv Himmelsthiiv su jorgen. Dennod
drobte ihm die Stiftsregierung mit Abjeung, wenn er nicht beffer feines Amtes
walte.”) Der Pfarrer entjhuldigte fih mit Krantheit und gelobte trewere Walr-
nehmung des fatholijden Gottesdienites.®)

€5 find oft eigenartige Treibereien, mit denen die fatholijhe BVehdrde zu rechnen und Fu
fampfen hatte. A3 1591 Witwe Pedmann in Ochterfum bdie Kommunion und das Aufgebot jur
sweiten Ehe nidht beim fatholijchen Pfavrer RKanpler zu Morigberg nadyjuchte, dody die Kopulation
mit Trop von ihm forderte, berief fie fi) auf den Schuy ifres Gutsherrn; dies war aber fein
anbderer ald der — Domberr Johann von Miinchhaufen. Aucy Hier ftofien wir alfo auf fonfejjionelle
Sdjeidbung unter den Junfern, die jid) Gingang ind Domtapitel zu verjdaffen wuften.?

Die RKirdye in ,Lubigeworden” war am Gnde de3 16. Jahrhunderts jo ver-
fallen, dafy die Gemeinde Odhterfum fie ,vollends herunter und. abnehmen mufte”;
ihre Ginnabme beftand in nur 12 Gulden Gartenzingd; die Gemeinde erbat daher
1596 von ber Regierung eine Beihilfe sum Wiederaufbau des Gotteshaujes.®)

Himmelsthiir '
Der oben genannte Pfarver Cantler ju Morigberg fdheint ein eifriger Mann
gewefen gu fein. Um 1612 ftellte er der Stiftdregierung vor, daf er 34 Jahre

') Reg-Prot. vom 31. Dftober und 27. November 1612. — 2) Desgl. vom 18. Juni und
5. Degember 1612. — %) Notizen in Reg.-Protofollen. — ¢) Vergl. LA. 1. 80. 3. 149. — %) Reg.»
Prot. vom 27. Februar 1583. — °) QA L 82. 1. 33. — 7) Dajeldbjt. — ¢ Dajeldbit L. 80. 3. 126.
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der Didjefe gedient und viele gute Leute zur fatholijhen Kirche juriictgefithrt habe,
baber aud) gern den lepten Wiberftand, den die fatholijhe Religion in jeiner Filiale
Himmelsthiir nod) finde, gehoben jehen midyte; daber erbat er Bwangdmapregeln
gegen jene, die ihm nod) widerftrebten.’)

Barienrode. Marienburg.

Die Pfarve zu Barienrode, didht hinter Odhterfum, wurde vom Prior bder
RKartaufe bejest®) und war daber nidht der Proteftantifierung ausdgejest. 1611 wax
Bajtor. u Barienrode der Mag. Henning Krebs; bdie Amtspfarre auf Haus Marien-
burg war nidht dauernd befest, jondern wurde meift aushilidweife verjorgt. 1581
bei einem LWedhjel in der Befegung des Amtes Marienburg gejhahen arge Safri-
legien mit fatholijhen Paramenten und Hojtien. €3 erhob {id) damals laute Klage
in tatholijhen RKreifen, dap auf beiden Amtshdufern Steuerwald und Marienburg
nur [utherijhe Beamte angeftellt waren, die rohen Unfug mit fatholijgen Einridy-
tungen ftrieben, angeblih audy felbft Hojtien mit Fiien sertraten. Die Regievrung
war bieritber um fo tiefer entriiftet, al8 der Domberr Burdjard von Langen, Dom-
propjt su Minden, e8 war, der als zeitiger Juhaber der Marienburg fiir beffere
Beamte hdtte jorgen miiffen.?) Nad) einer Aufzeihnung von 1611 vechnete man die
Marienburg als eingepfarrt nady Sohre.*)

Sohre. Ledijtedt.

Die Bejepung der Pfarre Sihre jtand dem Abte von Marienrode 3u.5) Sdhre
litt jhwer unter den Wirren, die dad Klofter Marienrode jo arg verwiifteten. Bon
dbten, wie wir fie dort angetroffen haben, war feine gute Vefeung der Pfarr-
ftellen 3u ermwarten. Den Opfermann in Sihre, der ald guter und frommer Mann
gejdhildert wird, wollte der Abt 1580 abjesen und einen jeiner ausdgelaufenen Mondye,
einen nidhtsnupigen Giinjtling, dorthin fesen, der ded untiichtigen Pajtors Todhter
sur Ghe nehmen follte. Das Hefen fidh bdie bijdhsjlichen Rate nicht gefallen; fie
liegen baber den Ginbringling nad) Haus Marienburg in Hajt bringen, wo er jo
lange figen jolle, big er dem Willen des Bijthofs fich unterwerfe.)

A 1585 ver Pajtor zu Sohre Rudolf Bruggemann von den bijdhdilichen
geiftlihen Reten angebalten wurbe, den Gottesdienft nad) fatholijher Anordnung
3u balten, erbot fic) diefer dazu bereit, flagte jedoch daviiber, dap der Amtmann
su Marienburg felbft an Sonn- und Fefitagen die Leute um Herrendienft jo arg
nitige, dap der Gottesdienit nicht bejudht werde; da der Rat der Stadt Hildesheim
Bfandinhaber der dortigen Kloftergiiter fei, jo glaubten die Leute, jet wiirden aud
die fatholijhen Bevemonien abgejdhafit.’) — €3 ift das ein neuer Velag dafiir,
wie jtarf der Drud [utherijher BVeamter und Grundbefiger damals auf die Fird)-
lichen DVerhdltniffe einwirfte, die in beftindigem Sdmwanten zu fein johienen. Audh
lutherijche Abdelige madhten von ihren gutherrlihen Befugniffen in firchliher Hin-

1) LA I 82. 1. 24. — *) Reg.-Prot. vom 2 September 1583. — 3) Desgl. vom 28. Juli
und 4. Augujt 1581. — *) Desgl. vom 2. und 9. November 1611. — %) Dajelbjt. — ©) Reg.-Prot.
vom 7. Dezember 1580. — 7) LA. I. 82. 1. 31.
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fiht Gebraud). So wurde der Paftor von Jpum, dem der Dompropft aud) die
RKapelle von Ledyjtedt iibertragen hatte, von den Herren von Stopler zu Binbder
al3 abdeligen Herren in Lechftedt vom BVefig der Kapelle ausgejdhlofien.?)

Moriberg.

Wie lutherijche Herven ihr Hobheitdgebiet von fatholijhen Glementen zu jdubern
ftrebten, jo ftrebten umgefehrt fatholijde Herridhaften nady Erhaltung der fatholijhen
Heligion in den Ortidhaften ihres Bezirts. Das Moristift wollte auf dem Moriberge
gegen Gnde ded 16. Jahrhunderts nur Katholifen zur Cinwohneridaft zulafien; ein
Buziigler Philipp Rollshaufen ?) aus Gbttingen mufte 1598 verjprechen, in einem
halben Jabre fatholijdh su werden oder fortzuziehen. Er tat beides nidyt, jondern rief
1600 bdie Gtiftdregierung und den Herzog von Braunjdmweig um Shuy an. Die
JRegierung {hlug dad ab, weil er Mord und Tot{hlag bei hellem Tage mit ver-
urfacht habe. Ieitweilig wurde er jogar in Haft genommen. Das gab ihm dann
Anlaf, beim Rate von HildeSheim iiber argen religitien Druct zu flagen.

Weffeln.

Audy in Wefjeln (im Pfarrbesirt Detfurth) begegnet ung 1583 ein Fall, daf
ein sugebeirateter Lutheraner ferngehalten werden follte.’) Damals dacdhte die
Ctiftsregierung jogar darvan, durd) allgemeinen GrlaB anguordnen, dap an jolden
Orten, die nod) gany fatholijd) geblieben jeien, feine (utherijhen Buziiglinge geduldet
werden follten. Wllein der bijdhdfliche Kanzler weigerte fich, su diejem Erlaffe jeine
Buftimmung zu geben; die BVerordnung ift, joweit wir fehen fonnten, nicht erpe-
diert worden. *)

Bei ver{dyiedenen ftrengen Mafpregeln, die jum Sdhue der fatholijden NReli-
gion gefroffen wurden, fonnten bdie Ratholifen iibrigens fich davauf berufen, dap
die [utherijhen Obrigfeiten feineSwegs duldjamer feien. A bdie Luthevaner 3u
Moripberg 1612 wegen Fernbleibend von den Progefjionen mit Strafe bedroht
wurden, und der Umtmann von Calenberg fraft ded braunjdyweigihen Schus-
verhdltnified fiir fie eintrat, ward ihnen entgegengehalten®): wenn im Fiirftentum
Braunjdhweig die Hagelfeier begangen werde, muf jedweder bei BVermeidung der
Strafe den verorbuneten Jevemonien audwarten; jolde Anordnung Fu treffen, fei
ein Teil der Polizei- Gevedhtjame der hohen Obrigleit, ndmlihy der Reidhsftdnde.
A3 weitere3 Beifpiel fei Folgended ermdhnt: Jm Mai 1615 fielen die Gebriider
von Stopler zweimal mit Bewaffneten aus Lechitedt in den domfapitularijden
Obediens- Hof zu Walshaujen ein; bdabei forberten fie den Meier diefes Hofes
Hand Henfel unter Androhung von Gefdngnisftvafe. auf, mit Weib und Gefinde
an der Hagelfeier in der (utherijhen Kirdpe ju Ledhftedt teilzunehmen. )

A chtum.
Cin Beugnid von jenen Wirrnifjen, bdie gegen Cnbde ded fechzehuten Jahr=
hunbert3 vielen fatholijdhen Prieftern dornenvolle Heimjudjungen bereiteten, gibt die BVer-
1) Reg.-Prot. vom 16. November 1573. — 2) QA. 1. 6. 5. 8. Stadt. Aften. XCIL. 434. —

3) Meg.-Prot. bom 23 September 1583. — ¢) Q. I. 82. 1. 30. BL. 79. — *) Dajelbjt I. 6. 5. 6. —
%) Dafelbjt 1. 82. 1. 38.
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handlung ’) iiber die Pfarrbefepung von Adtum vom Jahre 1579. Adhtum und Einum
waren fatholijd) geblieben; die Pfarre war vafant und drei Jahre durd) Stellvertreter
jdhlecht verfehen. Patron war der Domberr Hermann Horneburg. Die bijcydflichen Rite
wollten nun von Auffichtswegen die Pfarre befegen, wenn nidyt der Patron s jofort
tue; dod) miifje der Prdfentierte yuvor nad) altem Gebraud) in Ahtum drei Sonntage
nad) einander Probepredigt Halten, um u exfahren, ob ,die Menne (Gemeinbde) ihn ver=
fteben funnten“. $Horneburg nominierte dann zum Pajtor Albert Bode aus Ganbdersheim,
der guvor gu Lebjeiten des fatholijchen Hersogs Heinrich des Jiingern zu Gernvode (bei
Lamjpringe) angeftellt gewefen, dann unter dem (utherijhen Herzog Juliug auf viel Ju-
reden [utherijd) geworden, doch) trop allen Judringens fich nicht dazu hatte bewegen lafjen,
ein Weib su nehmen. Cr hatte jeine Stelle aufgegeben, war gur fatholijen Kirche zuriict=
gefehrt und hatte fic) al teujdhen, jrommen Mann bewdbhrt. Die Regierung bejchlof nun,
ihn jur Probepredigt guzulafien und in die Piarre Adytum einzufithren. — Vielen anderen
Prieftern, die aud) yum Heiraten fid) Hatten dringen lafjen, war die Riictehr zur fatho=
lijhen Rirdje daburd) auferordentlich erjdwert.

Dompropitei.

Am wenigjten Gefahr drohte dem fatholijhen Befiftande im Gebiete der
Dompropitei. Cin bifentlicher Crlaf? des Dompropfted Graf Anton von Schaum-
burg vom 3. Juni 1585 ftellte feft, dafy bi3 auf diefe Beit in den Pfarreien der
Dompropjtei durd) befondere Gnade des Allmdchtigen die wabhre alte fatholijde
Religion nebjt fatholijhem Gottesdienfte und Bevemonien erhalten geblieben fei;
Pilicht des Dompropites jei s, bdiefen veligivien Suftand zu jdhiien, mit guten
Lebrern und Pajtoven die Pfarren zu befesen und Gott zu bitten, dap nicht das
nwabre Lidht feines gottlidhen Worted und Vervidhtung der heil. Saframente” dem
Bolte entzogen werde. Weil nun etliche Untertanen an Sonn- und Feiertagen dem
Amt dev heil. Meffe und ben gottesSdienfilichen fibungen fern bleiben und teild
Raufgejchdften, teils dem Wirtshausleben fih hingeben, jo befiehlt dex Dompropit
allen, an Sonn- und Feiertagen dem fatholijhen Gottesdienfte und der Prebdigt
beiguwobnen und den Pajtoren Ghre und Gehorjam u erweifen.

Ottbergen. Farmien.

Wenben wir und nun zum Bftlichen Teile des Amtes Steuerwald, 3u den
Torfern ndrdlidh) vom , Borholz”. Jiemlich friedlich vollzog fich die Juriickfiihrung
de3 Dorfes Ottbergen sur fatholifhen Religion.®) Bur Beit der bholjteinjchen
Regierung war als Nadjfolger des Paftor Tiburtiud der anjdjeinend fatholijche
Geiftliche Henning Cldagefjen Pajtor in Ottbergen. Er ward vertrieben und durdy
ben [utherijhen Pafjtor Bernward Schrader erjest.

Dann wendete fid) wieder das Blatt. Schrader ward Prediger an der Andreas:
Rirdge in Hildesheim, Cldagefien wieder Pajtor in Ottbergen. Nady feinem Ableben
folgte im Bfarramte 15675 der fatholijhe Rajtor Chriftoph Frobiie.

1) Reg.-Prot. vom 2. Januar 1579. — *2) Cod. Bev. 269.b. BI. 128, — 3) LA, I. 80. 3.
128. — 82 1. 35.
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Jngwifhen war Ottbergen unter der holfteinfhen Vermaltung und wihrend
ber Jegierung des in feiner Fiirjftengewalt arg eingejchrdantten Bijdhois Burdjard
lutherijch geworden; die Hauptjhuld hievan gab der Statthalter Hobenect den luthe-
rijdjen und inbiffeventen Droften und Amtmdnnern von Steuerwald; nicht minder trugen
die fonfufen Beitverhdltniffe, der Druct der benachbarten braunjdyweigichen Regie-
rung und der umliegenden [utherifhen Dirfer dagu bei, die iiber ein Menjdhenalter
im Luthertum erogenen Ottberger mit den drgften Lorurteilen gegen die fatholijche
Religion zu erfiillen. Daber hatte Pajtor Frobsfe, der ald tren fatholijher Priefter
fein Pfarramt verwalten wollte, in Ottbergen einen {dhweren Stand. Gewif iiber-
trieben ijt die Rlage, bie er 1583 an ben geiftlihen Rat Dr. Winid)ius jehictte :
»it) wobhne nidht anderft, dann mitten unter den Storpionen; denn die lutherijdhen
vermeinten ‘Prddifanten haben mir hiebevor heimlih und morderlich nach meinem
Leben geftanden und jederseit fich befliffen, meine Gingepfarrten su vevwivren, midy
ihnen verhaft su machen und fie u verfithren”; der jehlimmite fei der ,Balaams-
priefter Herr Gerdt zu Elbe und Schellerten”, der uns jpdter nod) mehr bejdydf-
tigen witd. Die Regierung gebot 1583 den Gingepfarrten von Ottbergen, fich
aller fremden Kirdhe und Lehre ginzli) ju enthalten.

Der Bwift zwijden Pajtor und Gemeinde fiihrte zu einer Stérung der Gerechtjame bder
Pfarrjtelle. 1584 fagte Paftor Frobife der Regierung: die Gemeinde vorenthalte ihm feinen Anteil
an ber gemeinen ®ras-, Weide- und Holsteilung nebjt Hiirdelager, weil der Pajtor fatholijch fei,
bie Mehrheit der Gemeinde aber am ,Evangelium Huttend oder wie fie e8 jonjt nenmen” fefthalten
wolle; die Gemeinde dagegen bejtritt der Pfarre iiberhaupt einen Teil diefer Gevechtfame. Weiter
wollte die Gemeinde ihm die Auslagen nicht erjtatten, die er auj dad baufdllige Pfarrhaus ver-
wandt hatte. — ,Die von Ottbergen find von Anbeginn leinem RKirchendiener Hold gewefen”, fo
glaubte Frobdje, der jharfe Wendungen liebte, 1593 urteilen Fu diirfen.

Jm Filialorte Farmien (aud) Bermefen genannt) erwudhd dem Pajtor eine
befondere Schwierigleit dadurd), dap viele Einwolhner und Gefinde dortfelbft abhingig
waven von der adeligen Familie von Bortfeld ju Wendhaufen als ihrer Guts-
herrihajt. Diefe hielt ftreng darauf, daf ihre Leute lutherijd) blieben. Die Mebr-
3abl in Farmfen bielt fich su den lutherijhen Predigern in Dinflar und Schellerten,
verlangten aber dennod) Taufe und Vegrdbnis vom fatholijhen Pajtor in Ottbergen;
al3 diefer fich Dazu nidyt hergeben wollte, ward ihm der Droft 3u Steuermald unhold
und lief die Toten aud Favmfen su Dinflar beerdigen. Der lutherijhe Pajtor
von Dinflar gab fid) sudem Jahre lang viel Miihe, die Farmjer von der Riictfehr
gur Tatholijhen Rirdje abjubalten. AB Dintlar felbft wieder einen fatholijchen
Pajtor erhalten hatte, hovten die fonfefjionellen Streitigteiten in Ottbergen allmdblidy
auf, und fafite die fatholijhe Religion dort fejten Fuf. Wobl judyte die Familie
von Bortfeld ju Wendhaufen nod) 1597 Cinwohner von Dintlar und Ottbergen
ber fatholijthen Rivche abjpenjtig su machen,’) dod) hiorten audy diefe Verjuche mit
ber Jeit auf.

Kaland-Streit im Amt Steuermwald.

Gine befondere Rlage bed Paftors Frobdje ju Ottbergen betraj feine Teil-
nahme an den Kalandsauftiinften.?) Gine Anzahl Piarrer im bitlichen Bistums:

) 8. 1. 82. 1. 33. — %) Dafelbijt I. 80. 8. 128. Aud) mehrere Reg.-Prot. von 1577, 1586.
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gebiete, ndmlic) in Den an einander grenenden Jmtern Steuermwald, Steinbriict und
Lidptenberg, hatten vor Alters eine Kalands-Fraternitdt geftiftet mit der Pflicht,
nad Ableben der Stifter Jahrgedddhtnifie fiir fie su halten nad) der Regula Calendarii.
Nadpdem nun Chriftoph Frobife, wie er felbjt unsd erzdhlt, 20 Jahre lang an der
Domtirdje im geiftlichen Dienfte geftanden, dann wegen feiner fatholijhen Religion
— bie genauere Angabe de3 Grundes fehlt — an 1000 Taler Schaden erlitten
Datte, fein véterlihes Befibtum entbehren und wegen der Jwietradyt mit den Biivgern
Hildesheims fein geiftliches Amt refignieven und felbft mit einer geringen Pfarrftelle
fiivlieb nehmen mufte, fepte die ftiftijhe Regierung ihn in BVefit der Kalandagiiter
im Gerichte Steuerwald, deren Jinfen er einnahm mit der Lajt, jelbft und durdh
andere Priefter die geiftlichen Obliegenheiten der Kalanditiftung zu erfiillen, fo lange
bi3 die sum RKaland gehorigen Pfarrjtellen wieder mit fatholijdhen Prieftern befest
fein mwiirden.

Jteun Jabre genof er diefe Kalandsauffiinfte troy der Ginjpriiche der luthe-
rijdhen Paftoren von Nettlingen, Schellerten, Dingelbe und Dinflar. Der Domberr
Hermann Bod al3 einflupreidjer Regierungsdrat jdhiigte ihn. Kaum aber war Her-
mann Boct am 6. Juni 1586 geftorben, als Frobdfe fhon gegen den lutherijchen
Drojten Ajdhe von PHolle wegen Eingriffe in feine Kaland3besiige 3u flagen Hatte.
Die [utherijdhen Paftoren erfldrten, daf fie feit der Beit des [utherijhen Bijchofs
Jriedridh im Befig von Kaland3giitern gewefen feien; aud) Frobdje ald Pajtor von
Ottbergen fet anfang8 jufrieden gemwejen mit dem vor Ottbergen belegenen Kalands-
qute, mebr gebiihre ihm nicht. Frobdje dagegen erfldrte: er allein jei Kalandaherr,
weil er allein Priefter fei und er daber allein die priefterlichen Obliegenheiten der
Kalandftiftung erfiillen fénne; deshalb fei ihm von der Regierung die Aufnahme
aller Ginfiinfte yugewiejen mit der Pilidht, nod geniigend andere Priefter zum Kaland
gwects Haltung der BVigilien und Seelmefjen zu berufen. Nad) Hermann Vo3
Tode hdtten 1587 Drofte und Amtmann ju Steuermald ihm die Cinkiinfte gdanslidy
entzogen und felbige der Rapelle auf Haus Steuermald jugelegt. Gr Hagte 1591
aegen diefe MaRregel auf Reftitution.

Dinflar.

Weit {hlimmere Kdmpfe ald in Ottbergen hatte die Regierung um die fon-
fejfionellen Berhdltniffe in Dinflar, Dingelbe, Wohle und anderen Grenzpfarreien
des Amtes Steuermald ju fithren. Dinflar hatte feit Mitte ded 16. Jahrhunderts,
jedenfalld feit dber NHegierung ded [utherijhen Bijchofs Friedrid), einen lutherijchen
Paftor namend Curd Berdymann gehabt, auf den ald zweiter [utherijher Paftor
Peter Felli, audy Felih) genannt, gefolgt war.’) Durd) ihn und das Ginwirken der
befannten Jeitverhdltnifje wurdbe dad Dorf allmdhlihy lutherijdhy, jo dap e3 1596
biep, jet fei Dinflar jdhon diber 50 Jahre?®) lutherijd) gewejen.

A3 Peter Fellt 1587 ftarb, verlieh Bijdjof Ernjt die Pfarre unddhit®) dem
nod) nidht ordinierten Magijter Martin Jude, der jedoch nicdht zum Befiy der Stelle
gelangte, weil er felbjt e3 vorzog, nidht in den geiftlidgen Stand einjutreten. Die

18U, I. 82. 1. 13. — 2) Abgerunbdete Jahl, nidht ganz gemau. — 3) Reg.-Prot. vom
8. September 1587 fi.
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Gemeinde, die im Laufe von 50 Jahren fih gang an da3 lutherijhe Kirchenmwefen
gewdhnt hatte, bat {ihy den Sohn de3 verjtorbenen Paftors Peter Felli namens
Hand Felli sum Paftor aus.

Darauf fonnte fih aber die Stiftdvegierung nidyt einlaffen; Hatte fie dod
vom bijdhdflihen Landesherrn in ihrer Jnftruftion die Weifung erhalten, nad
Ubleben [utherijther Paftoren wieder fatholijthe Geiftliche in die Rfarrftellen ein-
ufesen,’) Ddie fliftungdmdpig fatholij) waven. Das ging nun allerdings nidht
fo leicht; mufite docdh) die Regierung 1589 felbjt eingeftehen, daf fie sur Bejetung
ver Pfarve Dinflar ,igo feine qualifizierte Perfonen wiffe”.?) Die Griinde des
derseitigen Mangeld an Nadywud)s im Pfarrtlerus haben wir jdhon frither fennen
gelernt. Dem Hand Felli ward es daher leidht, im Einverjtdndnis mit der Gemeinde
Dinflar, dod) obhne Bujtimmung der Regierung die Riaveftelle feined Baters in
Befiy zu nehmen.®) Jebt eveignete ficdh ein Jwifchenfall, der begeidhnend fiir jo
manche Madjinationen jener Jeit ift. Der (utherijhe mtmann von Steuerwald
Jobjt Hadeler begab fih an den Hof des BVijdyofs Kurfiirjt Genjt in Arnsberg
und ermirfte am 21. Mdry 1590 eine Urfunde, die jeinem minderjdhrigen Sohne
Jobjt die Pfarre Dinflar verlieh; bid diefer jelbft Priefter fei, folle ein tiihtiger
Geijtliher die Pfarre verwalten.®) Der Bijhof war getdujht. Diefe Urfunde
war, wie Crnjt fpdter felbjt jdhriftlich erfldrte,®) durd) unwahre BVorjpiegelungen
erfdhlichen. Habdeler hatte vorgegeben, fein Sohn habe bereitd das erforderliche
Alter zur libernabhme des Pfarramtes; er hatte aud) verheimlicht, daf fein Sohn
lutherijy war; ftatt einen fatholijhen Priefter fiivx Dinflar zum intevimiftijhen
LVermalter ded Pfarvamtes auszujudjen, beauftragte der Amtmann den lutherijdhen
“Pajtor Harmen Felli in Kemme mit Wahrnehmung der Pfarrobliegenheiten in
Dinflar. Die Regievung erfldrte®) in der Sigung vom 26. April 1590, dap alle
diefe Borgdnge in jhreiendem Wiberfprudje mit den bijdydflichen Weijungen betreffend
Bfarrbefebung ftdnden; die BVerwaltung der Pfarrei Dinflar fudjte daber die Regie-
rung aunddyjt in die Hdnde eines fatholijhen Geijtlihen zu bringen; dod) gelang
ihr da3 nidht jo bald; Amtmann Hadeler fand Ritcthalt bei dem (utherijhen Droften
Holle zu Steuerwald und bei den Adeligen, die er ind Ginvernehmen zog. So
blieb denn einftweilen Hand Felli nod) ald lutherijher Prediger in Dinflar; er
fuBte jowohl auf der erfolgten Bofation durd) die Geneinde, wie audy darauf, dap
Martin Jude, dem vom Bijdhofe uerft ein Anvedht auf die Pfarve gegeben war,
diefed Unrecht angeblich ihm abgetreten Batte.”)

Weil da3 Gut und Dorf Wendhaufen in die Pfarvei Dintlar gehdrte und
dort die [utherijdhe Adeldfamilie von Vortfeld die herridhaftlichen Rechte ifibte, fo
trat die Familie Bortfeld und mit ihr die angefehenften lutherifhen Familien des
Gtiftdadel8, ndmlid) die von Salder, von Veltheim, von Stoctheim und von Gaden-
itedt su gunften ded [utherijthen Pajtord von Dinflar ein. Auf defjen wiederholte
Bitten vidhtete die ftifthilbesheimiche Ritterjchajt 1596 an die Stifjtsregierung und

") Bergl. Reg.-Prot. vom 23. November 1588. — 2) Desdgl. bom 9. September 1589. —
%) Dedgl. vom 13. Juni 1589. — ¢) QA I. 82. 1. 13. — %) Sdyreiben vom 22. September 1590.
LA I 82. 1. 33. — ©) LA 80. 1. 26. — 7) Reg.-Prot. vom 6. September 1592,
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an Bijdhof Crnjt Jelbjt dad Gefud), Dinflar bei der lutherijhen Religion und Hans
Felli bet der Pfarrftelle zu belaffen.”) Diefelbe Bitte richteten die Gemeinden
Dintlar und Wendhaujen, die ju einem nodymaligen ReligionSwedjjel ausd den bei
Grof3 - Forfte fennen gelernten Griinden feine Neigung hatten, an die Regierung,
ald am 11. Juli 1596 Dbder Abt von St. Godehard und der Kreusftifts- Dechant
Bernhard Edeler al8 bijhdfliche Rite in Dinflar erjdhienen, den Hand Felli fiir
abgefept erfldrten und einen fatholijthen Geiftlichen in dad Pfarramt einfiihrten,
ndmlich den Sobn des Vogted zu Vettmar namensd Johannesd Rover, der bis zum
Gmpfang der Priefterweihe durdy eimen Stellvertreter die Pfarre verfehen laffen
folle; letterer ward jofort am 18. Juli eingefeit. Rover war anjdjeinend ein
Jejuitenjdhiiler; denn die [utherijchen Prediger in Hildesheim bezeidhneten, ald fie
ben Nat der Stadt um Hilfe gegen diefen behordlicdhen Cingriff anviefen, ) den nody
jugendlichen Mann alg ,jungen jefuitifhen Tellerlecter”; feine Einfesung fei eine
»Einjdhleichung der jejumwidrigen Sozietdt” und fei ebenjowenig zu dulden, wie die
LVerhaftung einiger Lutheraner aud Algermifien. Bu feiner Suftentation erbielt
Rover einftweilen ebenjo wie der Pajtor von Adhtum eine Prdbende im Sdyiifjel-
fovbitifte zu Hilbesheim.?)

Gegen die Abfepung ded Paftor Felli wurbe die gemeine Ritterjchaft ded
Gtifts Hilbesheim nod) im Juli 1596 beim Bijdhof Crnft vorftellig;*) fie erinnerte
ihn an bag 1581 gegebene LVerjpredhen, die Augsburgjche Konfeffion nicht zu unter-
driicten.  Auc) madjten die Cinwobhner von Dinflar ertlirlicherweife geltend, dap
fie alle mit Weib und Kind lutherijd) erzogen feien; lieber wollten {ie Hab und
Gut verfaufen und audwandern, ald fid) in Gewiffensjachen betriiben laffen. Diefe
Auswanderungabiicht war allerdings ebenjo wenig ernjt gemeint wie in Grof-Forjte.
Dasd nadpdructdvolle Einjdyreiten der Ritterjdhait madyte den Bijdhoj Ernit ftubig;
ev jchrieb jchon am 11. Augujt an die Stiftdregierung, er werde ihnen ihre Bitte
nidht abjdhlagen diirfen; halte er fein fiirftliches Wort nidht, jo feien LWeiterungen
swifdgen Ritter{haft und Landesherr zu befiivchten; die Rite follten die Sache nody-
mald priifen.®)

Nun benupte der angefehene hildesheimidje Rechtdgelehrte Cadpar BVordholten,
ver und jdhon frither ald Juftitiar wdhrend der Sebidvafany und ald Bieljdeibe
be3 Miptrauend der Katholifen begegnet ift, diefen ugenblict de3 Schwantensd
dazu, um den geiftlidhen und weltlichen Rdten der jtiftijhen Regierung die jhmweren
Gejahren der fatholijdhen Reformation vorzujtellen: die Ritterjdhaft und Landichaft
werde feine Steuern dem Fiirften bewilligen, wenn nidht die Augdburgjche Konfejfion
frei gelafjen bliebe; fehr bedenflidy jei der Brud) des fiirftlichen Verfprechend von
1581; der Niederjddhfijhe Kreid werbe fiber die Refatholifierung fehr aufgebracht
fein; bad BVorgehen der Regierung werde dabher viel Unbeil im Gefolge haben.)

Die geiftlichen Rdte in Hildesheim lieBen fidh aber durch diefe politijchen
Bedenfen nidht einjdiidhtern. Sie fdyrieben am 10. September 1596 an Bijdof
Grnjt?): die Stelle 3u Dinflar habe der Bijdjof allein ju vergeben, und diejer habe

1) Q9. 1.82.1.13 1. 12. — %) Gtadt. Atten. XCL 109. — %) 29 L 82. 1. 12. — ¢) Da-
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befohlen, vafante Pfarveien mit fatholijhen Geiftlichen u befesen. Amtmann
Pabeler habe dann die Pfarre Dinflar erjdlihen fitr jeinen Sohn, der nod) in
der Wiege gelegen habe, mit dem Berfprechen, Dinflar einftweilen fatholijd) paftorieren
su laffen. Hans Felli fei eigenmddhtig in die Pfarre eingedrungen, und Habeler
babe ihn al3 [utherijhen Prediger in Dinflar amtieven lafien. Alle bieje Ab-
madjungen habe dann Bijdhof Cunit fiir ungiiltig erfldrt, und die Anjtellung eines
Tatholijchen ‘Baftors in Dintlar angeordnet: danady fei verfahren. Die Sujage der
Dulbung der Augsburgihen Konfeffion, die Bijdyof Crnft 1581 gegeben habe, treffe
in diefem Falle nicht ju; die Bujage fei den Stiftsftanden gefchehen, nur su Gunijten
der Ctiftsftdnde tonne fie angerufen werden, niht zu Gunjten der dem Bijdhofe
untergebenen ‘Piarrddrfer; durd) jene Bujage habe der Bijchof fich nicht von den
Pilicyten feines Amtes entledigen fonnen; bdiefe habe er in Dinflar zu exfiillen durd)
Anjtellung eines fatholijthen Pajtors. Die Redhte der Stijtsftande wiirden durd
da3 Vorgehen der Hegierung nidh)t verlest; und endlich) fei es nidht Sache der
Ritterjdjajt, jondern Sache des Bijdjofs, die von ihm gegebene Bujage su inter
pretieven.

Die Stiftdregierung obfiegte mit diefer Auffafjung. Der lutherijhe Prediger
Hans Felli vdumte dem ernannten fatholijhen Rajtor Johann Rover das Feld.
Grifterer begniigte fih) mit der Summe von 605 Gulden ald Abjtandsgeld und Ent-
jdhddigung fiir Bau- und BVefjerungsfoften; gegen diefe und einige anbdere Sugeftdnd-
niffe gab Felli durd) Bertrag vom 25. Januar 1597 die Piarrjtelle in Dinflar auf.’)

Jn der Folgezeit hatte ber fatholijdhe Pajtor von Dinflar ebenjo wie der
von Ottbergen wohl ju flagen diber die Familie von Bortfeld su Wendhaujen, daf
fie die Pfarvangehirigen beider Dorfer den Paftoren und der fatholijchen Religion
abjpenjtig su macjen und sum lutherijchen Prediger in Wendhaujen beriiberuziehen
judhte.”) Auch iiber die Annahme eines Opfermanns, den die Gemeinde nady Her-
fommen 3u wdhlen und in das Opferhaus einzujesen hatte, fam e8 zum Ctreite.?)
Dody blieb die fatholijhe Religion in Dinflar im rubigen Vefigfiande. Tie Ge-
meinde dacjte bald nidyt mehr an die friihere Drohung, der Religion wegen aus-
guwandern; mogli), daf eine fremde Hand diefe heroifd) flingende Trohung in
die Schrift der Gemeinde eingeriictt hatte, wie s devseit vereinelt felbft ohne Lor-
wiffen der Gemeinden gejhah. Die Dintlaridhen gewdhnten fih bald wieder an
bie Religion ihrer Vter. .

Tber die Aniftellung und Entlajjung von Opferleuten entfland mebr-
fad) Streit jwijchen Gemeinden und der Obrigleit. Aujjchlup fiber das herrichende
Redtsverhdlitnis gibt uns ein Regierungsbejheid, der am 8. Sanuar 1608 aus
Anlaf eines Streites um den Opfermann in Dungelbedt erlafien wurde.) Die
Regierung entjdhied: ,Obwobl es nicht unfiiglich ift, dap die Opferleute mit Wifjen
und Willen der Paftoren und Gemeinde in den Térfern angenommen und davauf
von ber Obrigleit beftdtigt werden, gebiihrt aber binwieder den Pafioren ober

) L L 82. 1.12. — 2) Reg.-Prot. vom 20. September 1597. — *) Dedgl. vom 8. April
1597 ff. — ¢) QAU 1. 14. 2. 24, BI. 138.
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Gemeinden nidht, fiir fich die Opferlente unverflagt und ungehdrt abzujegen, jondern
die Notdurft bedwegen 3u judpen”, d. h. im ordentlichen Rechtdwege vor der Obrigleit
ihre Bejdhwerden zum Audtrag zu bringen.

Wohle.

Gbenjo wie Dinflar, war aud) dad Dorf Wihle gur Jeit der holjteinjdhen
Regierung [utherij) gemworden. Das Patronat fiber die Pfarre Wohle iibte um
Mitte ded 16. Jahrhunbdertd bdie adelige Familie von Linde. Jobft von Linde
belehnte 1552 den Heinvih Harbort mit der Pfavrftelle zu Wiohle nebft allem
Bubehdr, wie zuvor Pfarrer Bartold Holftein die Stelle su Lehen gehabt hatte.?)
A3 mum nady Ableben des Bijdhofs Friedrich die Rate des holjteinjden Herzogs
Adolf alle Pfarrjtellen der Umter Steuerwald und Peine vifitierten, um die luthe-
rijhe Rirdjenordnung in allen Pfarveien durdhzufithren, wurdbe Harbort von bder
Pfarve Wohle entfernt und zeitweilig ald8 Kaplan auf Steuermald verwendet,
wdbrend inywifdgen der Pfarver Heinrid) Schulze su Dingelbe den Gottesdienit zu
Wohle halten mufte. Um diefe Beit, wenn nidht jhon etwas friiher, vollzog fich
die Proteftantifierung ded Dorfes Wiohle. Spdter wurbe Harbort auf feine Bitte
vom Hauje Steuerwald wieder auj die Pfarre TWohle gefest. Cr ift verheivatet,
alfo entweder von Anfang an, oder fpdter (utherijh gewefen.

1581 liefen iiber den [(utherijhen Bajtor Harbort die dhlimmiten Klagen bei
der Regierung ein. Gr wurde der {dwerften Sittlichfeitdvergehen und der grobjten
Mighandlungen jeined Weibes bejdhulbigt, das er ,jdjier blind und toricht gejdhlagen”
habe;?) es wdre ,nidht3 Guted an ihm*; auj die Frage, ob er je die Priefterweibe
empfangen habe, gebe er feine Antwort; er werde wohl Laie fein. Hievauf hin
wurde Harbort 1582 aquf Haud Steuermald in Haft genommen. 1592 ftarb er.
Seine Witwe Jljebe geborene Oldecop blieb einftweilen nod)y auf der Pfarre und
lieg durd) Stellvertreter die Predigten halten. €8 begann ein bheftiger Streit
um die Wiederbefeung der Pfarvei.

Die Lebhngiiter der Familie von Linde waven iibergegangen auf die Familie
Gtopler; der braunjyweigihe KRanzler Dr. Johann Stopler war mit diefen Lehn-
giitern nod) von Herzog Heinvid) dem Jiingern belehnt worden; zu dem Lehen
gehorten 2 Meierhdfe und 7 Kothdfe zu Wohle und das Lehnredht {iber die dortige
Piarre. Sdon Bijdof Burdjard bhatte den Wilhelm Stopler ald Patron ber
PBfarre anerfannt. A3 jedod) nad) deffen Tode die Stoplerjdhe Vormundidaft
dem Qehrer der minderjdhrigen Briider Wilhelm und Wulfert Stopler, namens
Andreas Wehme, die Pfarre iibertrug, vermweigerte die {tiftijhe Regierung die Ein-
fiilprung desjelben, weil fie Das Patronat nicht anerfannte und weil Webhme (utherijd)
fei. Die Regierung erfldrte: die BVerleihung der Pfarre jtehe dem Bijdhofe u;
itberdies braudjten fie lutherijhe Paftoven in den ftenermaldjhen Dibrfern ebenjo
wenig 3uzulafjen, wie die berzogliche braunjdyweigjdhe Regierung e3 dulde, daf
hilbesheimjche fatholijhe Batrone im braunidyweigjhen Landedgebiete fraft des
PRatronatdred)td fatholijhe Priefter auf Pfarrjtellen jese.

1) Galenberger Br.-A. 10. Amt Stenerwald. 11. — *) NReg.-Prot. vom 15. De= mber 1581
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Diefem Einjprud) gegeniiber hielten e3 die Stoplerjhen Vormiinder fiir wirf-
famer, eigenmddjtig vorzugehen, indem fie im Degember 1592 den Heinvidy Kofer
su Wohle ald8 Pajtor einfiihrten.’) Die Stiftdregierung lenfte nun teilweife ein,
indem fie im Wpril 1593 bejdhlof, gegen dasd Stoplerjhe Latronatredht Eimwen-
bungen nicdht mehr zu erheben, jondern die Stoplerihen BVormiinder aufzufordern,
fie mochten in 6 Wodjen 3 Tagen — alfo innerhalb der fogenannten ,jacdhiijchen
Frift” — eine qualifisierte fatholijhe Perjon fitr die Pfarrjtelle prdfentieven. Die
Bormiinder der Stoplerjchen Miindel aber viefen die ftiftijche Ritterjchaft und das
Fiirftenhaus Braunjdhweig um Schup gegen diefe Auflage an.?) Die Ritterjchaft
interventerte am 18. Januar 1594 biejerhalb beim Bijdofe Kurfiivjt Crnjt, wobei
fie betonte, daf die gemeinen Pfarrlente im Kajpel Wiohle beveitd von Jugend an
lutherifdy erzogen feien.

Am 26. Mdrz 1595 ftellten die Stoplerjdhen BVormiinder Chriftopl von Wris-
berg und Valentin Bordyolten eine Urfunbe aus, durd) die fie Daniel Jacobi mit
ber Pfarve Wihle belehnten und thn verpflichteten, gemdp der Augsburgjchen Konfejfion
und nady {tadt-hilbesheimjcher LWeife das Predigtamt zu vermwalten.?) Facobi wurbde
feitend der Regierung nidht ald PLajtor, jondern nur ald Pfarroerwalter in Wohle
anerfannt.’) Audy er felbjt bezeichnet fih ald BVerwalter.’) An einer Stelle finbdet
fich in Den Aften, daf er durd) die jtewermaldjhen Beamten auj Befehl der bijchdy-
lichen Regierung auf die Pfarve gefest fei, aber die obige BVerleihungsurtunde von
der Familie Stopler niht angenommen hatte. Die Stopler drangen nod) 1601 in
ihn, die Belehnung von ihnen zu nehmen, allein die Regierung beftritt nun der Familie
jedes Redht an der Pfarrei.) Die Regierung lief die Unjtellung Jacobis als
wirflien ‘Pajtord von Wohle nidht 3u, weil er allem Anjdjein nad) tatjdchlich
lutherifch war. 1609 fuchten vielmehr die bijdhsflichen Rite ihn gegen eine Gnt-
{dhddigung von der Pjarrjtelle zu entfernen, wie fie aud) den Opfermann dajelbit
aufforderten, fatholijeh ju werden.”) Jm Oftober 1609 iibertrugen die bijchdflichen
NRdte die Haltung de3d Gottesdienftes in Wihle dem fatholijdyen Pajtor von Ottbergen,
dod) die Ginwohner von Wohle verjperrten ihm den Gingang der RKivche. A3
Grund bdiefed Wiberftandes gab einer derfelben folgendes an: die Regierung bhdtte
sugefagt, e3 follten die umliegenden Dirfer aud) mit fatholijhen Paftoren bejett
werden; dad fei bigher noch nicht gefchehen; vielmehr feien da, wo die NRegierung
sur BVerhinberung bes [utherijdhen Gottesdienftes bdie Kivchtitren verjchlofien habe,
die Rivchen vom DHerzog von Wolfenbiittel wieder gedffnet; darum moge man audy
den Cinwohnern von Wohle nicht verdenfen, daf fie wieder zur (utherijchen Religion
juriitfallen.®) — Mit auffallender Teutlichfeit wird bhier erfldrt, daf der Grund
fiiv da3 Fefthalten am lutherijhen BVefenntnis vedht oft weniger eine tiefere iiber-
seugung oder Gewijjendnot war, wie e8 jo oft in den von anberer Hand fonzipterten
Gingaben beift, al8 vielmehr das ftarfe Jujammengehorigteitsgefithl der nieder-
jdchfijchen Dirfer, verbunben mit der jahrzehntelangen Gewdhnung an die lutherijche
Predigt- und Kultusweife, endlidy audy der gewaltige Einfluf der braunjdhmweigidyen
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Fitrftenmadyt, an deven Grenze Wihle lag, und der mit Braunjd)weig verbundenen
Adelshdujer. Die bijehdflichen Rete Bielten aber feft an dem Plane, in Wihle
bie fatholijche Religion wieder sur Hevejdhaft su bringen; nody einige Male veichten
die Wohler gemeinfam mit den Dingelbern eine Gegenvorjtellung ein, fanden fidh
dann jedod) bald auf bem Riicfwege suv fatholijchen Rirche zuvedht.

Jn ben Jahren gegen 1612 ward Wohle vom Paftor zu Ottbergen mit
paftoviert unter Beihilfe des Pajtors von Dingelbe.) 1620 erhielt Wihle einen
Piarevermalter in dem jungen Priefter Hermann Bernint,®) bis 1624 bdie Prarre
dem o3nabriictjdhen Rlerifer Johann Neermann verliehen mwurde.?)

Dingelbe. Sdhellerten. Nettlingen.

JSn den Dirfern Dingelbe, Kemme, Schellerten und Nettlingen nahm der
fonfefjionelle Rampf viel jdydrjere Geftalt an und verlief faft an allen diefen Orten
su ungunjten ded Katholizidmus. 8 hangt das gany unleugbar mit dem grofen
Cinflufie sujammen, den die braunjdymweigihe Regierung und die Stiftsjunter in
biefen Dirfern Hatten, teils aud) mit der devseitigen Befepung diefer Prarrjtellen;
benn Ddie untereinander verjhmdgerten Predigerfamilien Becfer und Felli batten fid)
i Dbiefem Teile des Amts Steuermald o feftaefest, daf es wie felbftverftandlidy
erfhien, daB die Pfarrjtellen in der Familie blieben.

JNadydem im Amte Steuerwald ldngjt die lutherijdhe Lehre burd) die Holjtein-
fdhen SFiivjten guv Herridhajt gebradgt war, hatte der Domjdjolajter Diedrid) Blecter
als Bertveter des Jettlinger Avdhjidiafons, des Domberrn Balber von Arnjtedt,
1568 bem [utherijhen Prediger Gerdt Becer, der der Pfarrftelle von Nettlingen
entjebt wav, die Pfarre Dingelbe itbertragen, die vorher der Paftor Johann
Dartmann, dann ein Herr Heinvid) innegehabt hatte. Gerdt BVecter juchte bdie
Stelle jeiner Familie su fidhern; er erreidhte aud), dap der Domberr Balser von
Avnftedt junddyft 1587 feinem Sofhne Konrad, dann nad) deflen Tobe 1591 feinem
Gobne Ascanius und eventuell feinem Shwager Hermann Felli den titnftigen
Befis der Pfarrftelle verbriefte.*)

Diefe Nadhfolge [lutherijher Prediger war den Abfichten des Bijdhofs Crnijt
ftracts jumider. Am 29. Oftober 1599 erlie er an das Domfapitel, von deffen
Mitgliedern einige gegen den Befehl des Bijchof3 immer nody lutherijdhe ‘Prediger
auf Pfarreien jeten, den Befehl, in den Gevidhten Steuerwald und Marienburg,
jowie in der Dompropitei erledigte Pfarrftellen nur an fatholijhe Bewerber zu
verleiben.®) Diefen Befehl erneuerte der Bijdjof durd) ein Schreiben an die Stifts-
regierung am 15. Januar 1605.°)

Die Regierung jabh die Ausfiihrung des Vefeh(s fitr jhwierig an und bejchlof
daber fofort,”) al8 Griinde ihrer suriicthaltenden Stellungnahme dem Bijdjofe
Jolgendes mitzuteilen: auf einigen Pfarrftellen jifen alte lutherijhe Paftoren, die fo
leiht nicht fortzujhaffen feien; judem feien e3 braunjymweigjche Avelige, die Patrons-
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vechte iibten, und gegen die nidht leicht aufsufommen jei; die Pfarvvjtelle zu MNett-
lingen Dhabe ihre Haupteinnahme von dem braunjdweigidhen Filialorte Nordajiel;
viele Leute jener Gegend feien endlich durd) Halseigenjdhaft dem Herzog von Braun-
jhweig vermandt und riefen defjen Schup gegen die Religionsdnderung an.

Trof diefer Griinde gab der Bijdjof Kurfiicft Cenjt 1609 den Vifitatoren,
weldje da3 Bistum Hildesheim su reformieven entfandt waren, den Auftrag, von
ven Pfarrjtellen im Amte Steuermald die nod) vorhandenen lutherijhen Pajtoren
su entfernen und die Untertanen durd) Belehrung und Grmahnung zum Gehorjam
gegen Ddie fatholifhe Rivdhe angubalten.’) Hiergegen wurde die ftiftijhe Regierung
am 13. Januar 1609 wiederum vorftellig;®) {ie betonte, daf im Amt Steuermwald
etliche [utherijhe *Prediger durd) Gewalt in die Pfarveien eingedrungen und durdy
die braunjdweigihen Amtmdnner von Coldingen 1und Steinbriict unter militdrijdher
Begleitung mit Trommeln und Pfeifen in den BVefis der Pfavrftellen eingefiihrt
feten und gefdhitpt wiirden, daf daber ficher die braunjdyweigihe Staatsgewalt auf
Anrufung der abdeligen [ulberijhen Piarrpatrone die Gntfernung der lutherijhen
Prediger mit Gewalt hindern; insbejondere audh die BVejdhlagnahme der domfapitu-
lavijchen Gintitnfte im Braunjdymweigidhen als Gegemmafregel verfiigen werde. So
werde aud dem DVerjudhe der fatholijhen Reformation dem Domfapitel und der
Hegierung nur jhwerer Schaden erwad)ien. Bijhof Grnjt verlangte von den
Bifitatoven dennod) die Durchfiihrung der begonnenen Reform. ?)

Wie in Dingelbe, {o drdngte jest audh in Nettlingen und Schellerten
der fonfeffionelle Rampf sur Cntjdheidung. Die Gemeinde Schellerten hatte am
17. Juni 1604 ihr Patronat iiber Kirdje und Pfarre dem Herzoge Heinvich Juliug
von Braunjdyweig abgetreten, und diefer hatte jofort den lutherijhen Prediger Mlrich
Gerland, den die Gemeinde felbft jhon 1599 zum Pajtor berufen hatte, nodmals
mit Der Pfarre Schellerten belehnt und ihn dem wolfenbiitteljchen Konfiftorium
unterftellt.*) Die Bifitatoren ded BVistums lieen nun Anfang Mdry 1609 durdy
Amtmann Heinvid) Gellern von Steuerwald diejem Pajtor Gerland befehlen, die
Pravejtelle Schellerten zu vdumen, und liefen die Gemeinde auffordern, einen
geeigneten Randidaten fiir die Pfarre zu prdfentieven.’) Dod) die Gemeinde
Sdhellerten erflirte durd) Schreiben an die Regierung, dap fie jhon 60 Jabhre
[utherijch fei und luterijch bleiben wolle; das Schreiben ift mit lateinijhen Aus-
driien gefpictt, aljo gewify nidht von der Gemeinde felbjt abgefafpt. Ebenjo jandte
die Gemeinde Dingelbe ein von fremder Hand verfafites, mit lateinijhen und juri-
ftijhen Formeln durdhestes Schriftitiict an RKanmgler und Rdte in Hildesheim, um
bei der [utherijdhen Religion, in der bereits ihre Gltern exzogen jeien, belajjen zu werden.

Der Pajtor Gerland von Scyellerten batte ingwijhen dadurd) Schub 3u finden
gefucht, dafp er fich bem Herzog von Braunjdymweig al3 halseigen ergeben, wie gleidy-
geitig die Gemeinde bem DHersoge ihr Patronatvedht abgetreten Hatte.

Paftor Gerhard Becter von Dingelbe dagegen judhte die ftiftijhe Regierung
sum Mitleid zu ftimmen durd) Darftellung feiner trauvigen Lage; ev ftehe jest
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(jo jagte er 1609) 52 Jabre im RKivchendienft, fei 1563 aus dem Gerichte Peine
nach Nettlingen berufen und 1569 habe er nad) Dingelbe iiberfiedeln miiffen, wo-
jelbjt der alte Senior infolge der [(utherijhen Reformation durd) die Holjteiniche
Regierung abgefet gewefen fei. Schellerten fei alsdann mit der Pfarrei Dingelbe
vereinigt worden und der derseitige alte Senior von Schellexten mit geringer Penfion
abgefunden. Seinen Bitten willfahrte die ftiftijhe Regierung nicht, jondern bejchlof,
auf RKarfreitag 1609 den fatholijhen Gottesdienjt in Dingelbe wieder einzufithren,
wdbrend dad Konfijtorium von Wolfenbiittel gegen Ddiefe Jnderung mit Nachdruct
vorftellig wurde; der Herzog von Braunjdyweig iibe, o legten die Konfijtorialen
dar, dag Patronat iiber die Pfarreien Kemme, Schellerten, Wihle und Gicherde;
sablveiche Leute in diefen Orten feien HalSeigene ded Herzogd und miipten jabhrlich
dag Halshubhn und beim Tode bes Hausdwirts ein Plerd oder eine Kubh ald Bau-
lebung auf dag Amtshaus Lidytenberg liefern; Pfarrgiiter von® Nettlingen und
Dingelbe ldgen in braunjdymweigichen Amtern, und eingepfarrt nady Nettlingen fei
dad braunjdyweigidge Filial Nordafiel.

Alle diefe Einmwendungen erfldrte die hildesheimjhe Regievung fitr bedeu-
tungslos; sur Religiondreform fei nur der Bijdof und Landesherr juftdndig; aud
Hithner, Kubh und O3 hdtten mit der Religionsfrage nichtd ju jhaffen; Habe die
[utherijhe Lehre an fiinfzig Jabhre beftanden, jo blicte die fatholijhe auf einen
Befijtand von vielen Jabhrhunderten zuviict; diirften anbdeve Fiirften nady Belieben
die Luthevaner jum RKalvinidmus gwingen, fo diirfe fiher aud)y Bijhof Grnjt bdie
uralte fatholijche Lehre wieder zu ihrem Rechte verhelfen. Niemals habe Kurfiirft
Gunjt den eingelnen Dirfern des Stifts die Religionsfreibeit zugeficdhert; iibrigens
fei fein Vorgehen nicht eine Neuerung, jondern er wolle eine unbefugte Neuerung
wieder bejeitigen durd) Riictfehr jum alten Redhtsftande.

Diefe  Crfldrungen Harmonierten durdjaus mit den Ddamaligen Redhts-
anjdyauungen. Aber ihre Durdhfiihrbarteit hing von gar vielen fonfreten Umjtdinden
ab. Jn Dingelbe hatte der Amtmann von Steuermald am Karfreitag 1609 den
Pajtor Curt Friderih von Adlum der Gemeinde vorjtellen laffen. Anfangs famen
nur fehr wenige jum fatholijdhen Gottesbienjte, die meijten liefen um [utherijchen
nad)y Schellerten, wdhrend hingegen die Ginwohner von Gmmerfe, Klein-Gidherde
und Sorjum, jowie in Wihle fich bereits teilweife an den fatholijhen Kultus wieder
gewdhnt batten. An mebreven Orten bielten die Iutherijhen Prediger mit Jabigteit
an der Pfarrjtelle fejt. Zu Kemme, Bavenftedt und Drispenjtedt wurde mehrfady
auf dem RKivchhofe und in Haujern lutherijch gepredigt, desgleichen zu Nettlingen,
Sdpellerten und Grop-Ejderde in den RKivdhen. JIm November 1609 hatte die
HRegierung zu flagen, daf die Lutherijhen benadhbarter Diorfer {ich geradesu Fu-
fammen vottiert Ddtten jum LWiderjftande gegen bdie fatholijhe Reform.’) Gegen
die Anftifter joldher Wiberfeplichfeit {chritt die Regierung mebhrfacy mit Geldftrafen
und felbjt mit einigen Tagen Haft ein, wdbhrend fie den Predigern befahl, die
Bfarre su rdumen. Die Aften zeigen, daf dad Jahr 1609 mit all jeinem Fon-
fejfionellen Kleinfampf eine fritijhe und aufgevegte Jeit war. Stetd8 von neuem
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wandten fid) die (utherifh gefinnten Bauern nady Wolfenbiittel mit der Bitte um
Sdyut, wdabrend Kurfiirft Crnjt am 12. Mai wiederum an die hiefige Regierung
fdhrieb, fie folle mit der Einfiihrung fatholijher Paftoren in die vom Glauben
abgeircten Dirfer fortfabren.’)

Jn Dingelbe war e3 namentlid) Kajpar Liefefett, der die Leute gegen Ddie
fatholijhe Reform eingumehmen fuchte. Der Prediger von Nettlingen fungierte
mehrfac) in feiner braunjdhweigjchen Filiale Nordafjel, wdhrend auf dem Saldern-
fhen Gutshofe zu MNettlingen ein eigener [(utherijdher Prediger gehalten wurde.
Dagegen lieen der Pajtor und Opfermann von Dingelbe im Juli 1609 fid
abfinden und beftimmen, gegen beftimmte Leiftungen von ihren Stellen abzutreten.
Dafy dennod) die Cinwohner von Dingelbe, wie die von Wihle nod) im Dezember
1609 gegen die NReligionddnderung vorftellig wurden, ijt aus der Lage und Ent-
widlung diefer Ortjdhaften wohl erfldrlih. Der Einfluf des benadjbarten braun-
fehweigjchen Gebietes und der umliegenden [(utherijhen Dirfer war in jemer Jeit
ein redht grofer. Mibgen gewif audy bei vielen wirflihe Gewiffensbedenfen gegen
ein plogliches Aufgeben der von RKindheit an geiibten lutherifchen Religion vor-
geberritht Haben, jo geben doch die {chriftlichen Borjtellungen der Gemeinden Ding:
elbe und Wohle, wie auch anderer Dirfer deutlich) ju erfennen, daf die Riictfehr
sur fatholijhen NReligion ihnen viel leichter geworden wdre, wenn nidht die Nadhbar-
borfer lutherijeh) geblieben wdven.

Mit offenen Drohungen und Gewaltaften judjten nod) 1610 die wolfen-
biitteljche Regierung und der Amtmann zu Steinbriict die hilbesheimjdhen Rdte und
Beamten von der Fortfiihrung der fatholijhen Reform abzujdhrecten, doch an mandjen
Orten ohne Crfolg. Schon im Juni 1610 fonnte die Stiftdregierung dem Bijdyof
GErnft mitteilen, daf die Untertanen im Amt Steuerwald fleifig sum fatholijchen
Gottesdienfte und gutenteild aud) su den Saframenten gingen, und dap die Riict:
fehr sur fatholijhen Rirche den Leuten leicht werbe, wenn nur die braunjdyweigice
Regierung und der Rat der Stadt Hildesheim fih nicht in die Sacdhe hindernd
einmijhen wiirden; wohl miiffe man die Untertanen mit Gunft zur fatholijchen
Religion anbalten; erfldrten fie ja felbft: {ie wollten nidht weniger mit Grnjt jur
tatholijhen Religion geywungen fein, al8 ihre Eltern sum Luthertum gezwungen
worden feien.?)  Auferungen joldher Art flangen wie eine Aufforderung Dder
gewaltjam proteftantifierten Ortjdhaften an die Stijtsregierung, durd) Anwendung
von Bwangdmitteln erjt fundzutun, dap es mit der Wiedeveinfiihrung der fatho-
lijhen Religion wirflih Crnft fei. A die Regierung diefen Eunjt betdtigte,
gaben iatjachlich verjdjiedene Gemeinden ihven Wiberftand in furzer Jeit auf und
fehrten jur Religion ihrer BVorfahren guriid. War erft etwas Jwang angewenbdet,
fo fonnten die Gemeinden ja bei den Nachbargemeinden ihren Religiondwechiel ent-
fhuldigen mit der Grfldrung, dap fie hdtten fih fdhicten miiffen; fo nabhm bder
anfinglicge Widerftand. mehrfac) gleichjam die Rolle eined Jaudernd ausd taftijdhen
Griinden an.
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Sdmwieriger jedod) war die Sade im Dorfe Schellerten. Am 18. Auguijt
1610 exfldrte die gange Gemeinde {dyriftlicdy: fie wolle bei der (utherijchen PReligion
bleiben, die fie 60 Jahre geiibt habe;?) eine NReihe lateinijher Jitate in diefem
Schveiben [GBt wieder erfennen, daf eine fremde Hand bdasjelbe verfafit Batte.
Wohl forderte der Amtmann Johann Flocter von Steuerwald den bereits aus
Dingelbe ausgewiejenen Prediger Ulrid) Gerland in Schellerten auf, nidht ferner
auf dem Kivchhofe su predigen, wie er nady der BerjdylieBung feiner Rivdhe wochen-
lang getan, jondern binnen vier Wodjen das Amt Steuermwald zu verlafjen; dod)
vief Ddiefer al3 gebovener ildesheimer den Rat der Stabt um Fiirbitte bei der
wolfenbiitteljhen Regierung an; Gerland hofite als Halseigener bes Herzogs von
Braunjyweig Hilfe vom braunjdweigihen Amte Steinbriick,

Das RKonfijtovium ju Wolfenbiittel entjprac) audh feinem Anjuchen und ver
langte am 14. Degember 1610, die hildesheimjche Regierung jolle mit ihrer Reform-
arbeit einbalten, bis die Abgefandten der Kurfiiriten von Maing und Sadyjen eine
Berjtindigung wijdhen dem Bijhof und dem Herzoge von Braun{dyweig Herbei-
gefiibrt haben wiitden.?) Diefes Anjuchen fam den bildesheimjchen Riten ebenjo
wenig willfommen, wie die BVorjtellung, die der Grofvogt von Calenberg gegen die
Religionsneuerungen erhob. Dem Lepteren ermiderte die JRegierung :®) die wibder-
jpdnjtigen Bauern hatten felbft erfldrt, daf fie oder ihre Gltern ur Jeit der bholjtein-
fhen Regierung ur luthevijhen Religion gezwungen und gedrungen feien, und
deshalb wollten fie aud) nidht ohne Bwang und Drang wieder fatholij) werben;
man fonne e3 daber der GtiftSregierung nicht verdenfen, wenn fie dem Wunjdje
der Bauern willfahre und etwas Zwang gebraudge. Jmmerhin war die Regierung
mit ber Crfldrung im Redjte, daf das geltende Reidhsrecht ihrem Borgehen nidht
im Wege ftebe, da dasfelbe den Untertanen feine anbdere Wah! laffe, al3 ber Religion
ihres Herrn 3u folgen oder in ein anderes Gebiet auszumwandern.

G3 Balf nidhts, dafy der ftijtijche Adel wiederholt den Herzog Heinrich Juliusg
um Gdjup fiic diejenigen Dirfer anvief, die ihn jum Schusheren angenommen
batten, und dap davaufhin ber Niederjdchfijche Kreis am 11. Méry 1611 den Bijdhof
Grnjt aufforderte, gemdp feiner Sujage vom Jahre 1581 den Adel bei der Augs-
burgijhen Konfeffion ju belafjen; nidht dem ftiftjtdndijhen Adel, jomdern denm in
engften Untertanen-Berbande ftehenden Ortidhaften galt dad Vorgehen der Regierung.
AlS dann im Frithjahr 1611 die braunjdymeigie Regierung vom Haus Steinbriict
und Amt Coldingen aus fogar gewaltjame Ginfille in das bhildbesheimjdhe Gebiet
madyte, vief der Bijdhof Kurfiixft Crnjt die Hilfe ded Kammergerichts gegen diefen
Cingriff an.?)

JSn Sdyellerten gelang die Wiederherftellung der Fatholijthen Religion nidht;
Dergog Heinvidh Juliud behauptete mit Nadydruct fein Patvonatredht iiber biefe
Prarrei und folgerte aus demfelben (allerdingd mit Unvecht), dafs er aud) die Kon-
feffion de3 anjujtellenden Paftors und bes Orted ju wdbhlen habe,®) zumal die
meiften Ginwohner ihm halseigen evgeben feien. Wohl wies Bijdhof Ernit dieje Gin-
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wendungen juriict und betonte, die Patrone miiften auf fein landesfitrjtliches BVer-
langen auf ihre Patvonatjtellen fatholijhe Paftoren prdfentieren; der Hersog von
Braunjdyweig habe nicht das Redht, im Amt Stewerwald Maf und Ordnung zu
geben.’) Dod) war die braunjdhweigide Hersogdmadyt su ftart, als daf die bijcydiliche
Jegierung in diefem Gtreite dagegen iiberall hatte auffommen Eonnen.

Remme.

Gbenjo wie Schellecten blieb Kemme [utberijd). Dort Hhatte die (utherijdhe
Familie dever von Cramme das Patvonatredst. Pajtor in Kemme war Harmen
Felli. AB diefer Anfang September 1599 verjtarb, bewarben fich vier Lutheraner,
barunter aud) die ibm vermandten Prediger um die Pfarve. Der ingwijden in
Dintlar angeftellte fatholijdhe Geijtliche Johannes Rover legte grofen Wert davauf,
bap RKemme einen fatholijhen PBajtor erbalte, weil die Dintlaridhen, joweit fie
[utherijd) bleiben wollten, jonjt auf das Beijpiel von Kemme fich berufen witrden.?)
Die hildesheimjche Regierung forderte nun die Familie von Cramme auf, einen
geeigneten Paftor dem bijhsilichen Offizial su prdfentieven. Die Familie von Cramme
dagegen gab vor, fie miijje die Sadhe sunddhit an den Herzog von Braunjdweig
alg ihren Lehnsherrn bringen. Dorthin wandten {ih®) aud) die Einwohner von
Kemme. Nad) Kemme hatten die von Cramme einen Sefretdr von Bocfenem namens
Hermann Schwartefop entjandt und die Cinwolhner befragen lafjen, ob fie lutherijd
bleiben ober papijtijh werden wollten; natiivlich wéhlten die lingft lutherijdy erzogenen
Cinwohner da3 erjtere, und nun lieBen die von Cramme entjprechende Bittgefuche
an da3 Konfiftorium in Wolfenbiittel durd) zwei Manner aud Kemme iiberbringen.
Die Folge war, daf die braunjdhweigiche Regierung einen lutherijdjen Pajtor namens
Johann Scwarbenftein in Kemme einfithren lief, obwohl Kemme unleugbar gan
dem Amte Steuerwald unterjtand. Die hildesheimjche Regierung liep fid) diefen
Tibergriff nidht gefallen, jondern lie durd) den Amtmann von Steuermald die Kirche
in Remme zujdhlieBen. Jeht ging die braunjdyweigidhe Regierung su offener Gewalttat
fiber. Am 11. Degember 1600 rviicften mehreve hundert Mann Fu Fup und zu
‘Bferde von den Amthdujern Steinbriicf, Wohldenberg und Lichtenberg in dad Gericht
Steuerwald ein, befepten unter Gewehrichiiffen, Trommeln und Blajen die Gemar-
fungen ringd um Kemme vom 11. bi3 14. Dezember; am 12. Dejember zog der
braunjymweigihe Amtmann von Steinbriif in Kemme ein und lief die Kivdhtiiv
gewaltjam wieder erdffnen. Pajtor SdhwarBenftein wurbe der Gemeinde vorgeftellt
und diefe an ihn gewiefen mit bem Hinzufiigen: das gejchehe auj Befehl des Fiivjten
von Braunjdweig; wer dem widerjtehe, den werde der Herzog ald Landedfiivjt zur
Strafe iehen.

Daf diejed fraftvolle Vorgehen des mddjtigen Herzogd mitten im jtifthildes-
heimjdjen Lande den tiefften Gindruct in Kemme und im ganzen Amte Steuer-
wald madyte, ift ecfldclich. Fiir den Bijdhof Kurfiicjt Grnjt bHandelte e3 fid)
hierbei um den Berluft oder die Wabhrung feiner landesfiirjtlichen Wutoritdt. Cr
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bielt daber dem Herzog Heinridh) Juliud im Schreiben vom 7. Januar 1601 vor,')
daf das Borgehen Braunjdmweigd ungehdrig fei; in Kemme hdtten die von Cramme
wobl dag Patronatredh)t, dod) fei e3 Sadje ded Bijhofs als Landesherrn, zu be-
ftimmen, weldjer Konfeffion der eingujesende Paftor fein miifje; ebenjo fei e3 im
Fiirftentum Braunjhweig, wo der Herzog nirgends die Einfegung eines fatholijhen
Pajtors durd) die fatholijdhen Patrone dulde; was im Braunjdweigiden Recht fei,
miifje aud) im Hildesheimjchen gelten.?) )

Alle diefe BVorftellungen wirften nidhts. So fehr der Bijhof im Redhte war,
30g er dod) in Riictficht auf die Stimmung der ftiftijdhen Ritterjhaft e8 vor, den
durd) abdelige *Patrone in Kemme eingefeten Paftor dort vorverft zu belafjen.)
Auch bei der Vifitation des Bistums 1609 behaupteten fich die lutherijdhen Prediger
in Kemme, wie in Nettlingen und Grof-Cidjerde.) Jn Schellerten verlas jogar
der Prediger 1611 von bder RKangel ein fiirftlih braunjdhmweigjches Regierungs-
Sdyreiben, dad den lutherijhen Untertanen den braunjhweigihen Scup verhiep.®)-

Unter jolchen Umijtdnden blieb der Einfluf der hilbesheimjdhen Regierung auf
die Konfeffion Ddiefer Grenjorte bedeutungslos; bdie Ginwobhner felbjt lernten bdie
fatholijhe Religion nur im triben Lidjte der damald landldufigen Entitellungen
fennen und Batten feine Neigung, su der von den benacdhbarten Orten und Gewalten
gehapten fatholijhen RKirdhe suviidfzufehren. Jhre Bitten um Belaffung bei der
[utherijchen Religion®) {ind, mdgen fie aud) vielfacd) von fremder Hand verfapt jein,
dod) der Auddruct diefer Stimmung und dad Grgebnisd diefer tatjddhlichen drilichen
und Madytoerhdltniffe.

Sm Amt Peine.

Jriiher al8 im Geridhte Steuermald war im Gebiete ded Amtes Peine die
fatholijche Religion durd) den Rat von Hildesheim und dann durd) die holjteinjdhen
Fiiviten unterdriictt worden. AS lehtere dad Haud und Amt Peine 1600 an den
Bijhof Crnjt al8 Landesherrn bes Stijtes zuriicfgaben, zwangen fie ihn zur Aus-
ftellung jenes Religions-Reverfes vow 24. Juli 1600, der den abdeligen und unabe-
ligen Untertanen bes Amtes sufidjerte, daf fie vermdge des Pafjauer Abjchiedes
von 1565 bei der ugsburgjchen Konfeffion belajjen werden jollten.”)

Diefer NReligions- Reverd war dem Bijdofe aufgedrungen von einem aus-
wdrtigen Fiivjten, der bei ber Ubtretung bed Haufed Peine nur eine finansielle
Cnt{dhddigung, nicht aber eine Cinjdjrdnfung der damaligen Fiirftenrechte auszu-
bebingen befugt war. Aus diefem Grunde wurbe feitens der hilbesheimjchen Regie-
rung die verpflichtende RKraft bdiefes NReverfes alsbald in Bmweifel gezogen. Die
Jegierung fam 1605 auf den Gedanfen, man wolle den Kaifer exfuchen, den Haupt-
vertrag iiber die Ginldjung bdes Haujes Peine zu beftdtigen, dagegen das wider-
redhtlich) aufgedrungene Abfommen iiber die BVelajjung de3 fonfeffionellen BVerhdlt-

) 8 I 82. 1. 5. — 2) Vergl. aud) Reg.- Prot. vom 20. Mérz und 25. April 1604, —
%) Desgl. vom 5. Miry 1605. — *) Desgl. vom 10. Februar und 16. Mérz 1609. — 5) Desgl.
vom 1. Februar 1611. — ©) Bergl. Notariatd-Jnfjtrument vom 15. Mérz 1609, betr. Dorf Kemme.
LIU. 1. 82. 1. 35. Uber Pajtor Schwarpenjtein vergl. Wolfenbiittel. LHA. Stift Hildesh. Afte 62. —
") Bergl. oben . 300.
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nifjed zu faffieren und bdiefe Kafjation bid zu einem f{pdteven geeigneten Beitpuntte
gebeim zu Balten; bdie NRegierung wollte am 25. November 1605 diejen BVorjdylag
dem Kurfiivjten Crnjt’) unterbreiten, lief jedod) jdhon am nddhjten Tage Ddiejen
Gedanten fallen;®) die Furcht, de3 Berftofes gegen die Bertragdtveue bejchuldigt
3u werden, wird von diefem Sdyritte abgehalten haben. Bijdhof Kurfiivft Ernjt
“bielt fih an den von ihm eingegangenen Vertrag und madhte feinen Verjud) su
Wiederherjtellung der fatholijhen NReligion im Amtsbesirfe Peine. Wohl enthob
er den Superintendenten Nifolaus Wiedemann in Peine 1608 feined Amtes, weil
er unabldffig auf die fatholijhe Religion jdhalt und ldfterte; aud) ein lutherijcher
RKaplan wurde aud Peine wegen Schmdhungen gegen die Obrigleit entfernt. Dody
wurde eine Religionddnderung nidht verjucht.

A3 die bijchdflichen Beamten zu Peine in Grof-Lafferde 1610 das Patronat-
recdht der Gemeinde antafteten, {dhritt das wolfenbiitteljhe Konfiftorium dagegen ein,
weil der Herzog von Braunjhweig dafelbjt an 50 Halseigene habe, die ihm gehuldigt
hitten, und weil er gemeinjam mit dem Bijhofe Gerichtdherr im Dorfe Lafferde
fet, bag auf dem Halbgerichte Bettmar dingpflichtig fei. Die BVauern von Lafferde
batten in Wolfenbiittel um Sdyup ihres Patronatredjted nadhgefucht, waren dann
dieferhalb von den Beamten des Haufjes Peine geftraft, aud) hatte der Amtmann
von Peine einen anderen Pajtor mit Gewalt in Lafferde eingefiihrt; dodh trat thm
der braunjyweigiche Amtmann des benadhbarten Haufes Steinbriict entgegen und
fithrte einen Prediger ein, den die Gemeinde felbjt berufen hatte ?)

Sdlogfapelle in Peine.

Die einzige Stdtte -im Geridhtsbezirfe des Amtes Peine, wo der fatholijche
®ottesdienit wiederhergeftellt werden fonnte, war dad Schlof Peine felbjt; dort
waren die fatholijhen Beamten ded Vijthofd und Domfapitels alleinige Herven.
3 bejtand bei der Jafobi-Rirdje u Peine ein geiftliches BVenefizium, genannt
Bitarie su Chren aller Cngel. Die Verleihung diefer Vitarie ftand dem Bijdhofe
su.  Jur Dotation Dderfelben gehorten der Jehnte zu Ohlum nebjt 2 Hufen und
1 $of dafjelbjt, 4 Hufen und 3 Hofe su Hohenhameln, 3 Hufen und 1 Meierhof
3u Dinflar nebft andeven fleineren Stiicen. Der (utherijche Bijchof Friedrich Hatte
1556 Ddiefe Giiter fiiv 1500 Goldgulben an feinen aus Holjtein mitgebradyten Sefretdr
Lufa3 Moller (Molner) verpfindet, und diefer hatte fie fiir 2000 Goldgulden dem
holjteinjhen Beamten auf Steuermald Wolf Roer iiberlaffen. 1577 bejchlofs Bijdhof
Grnijt, die Bifarie neu su befegen und ihre Giiter einzuldjen.*) Die Ginldfung ift
aud) erfolgt, dod) nicht obhne allerhand Jrrungen, die durd) Ungewifheit itber den
Gmpfangsberedytigten entftanden.

Nad) der Einlsjung des Haujed Peine wurde dafjelbft feit 1606 wieder Fatho-
lijher Gottesdienft eingeridhtet und fiir die fatholijhen Leute im Schlog- und Amts-
besirte ein befonbderer Raplan angeftellt.?) Seitdem ift auf Schlop Peine fatholijdy

1) Galenberger Br.-A. 10.” Stibte. Peine. 1. — %) Reg.-Prot. vom 26. November 1605. —
%) QA I 82. 1. 3. — ¢) Reg.- Prot. vom 20. Dezember 1577, 9. Juli 1607, 7. Augujt 1612.
Lergl. LA. I 80. 3, 141. — 3) Reg.-Prot. vom 7. November 1606 ff.
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gepredigt.”) Cinen alten Rirdpla in Peine, worauf die Kapelle der heil. Drei
Rionige geftanden hatte, bejchlof 1612 bie hilbesheimjche Regierung fiir vas Schlof
Peine angufaufen, um Ddarauf eine newe Kapelle nebjt fatholijchem Kirchhof zu
erridhten.®) Dod) ward diefer Plan vorerft nid)t ausgefithrt, vielmehr unddhft im
Juli 1613 eine vorhandene Kapelle durd) ben nach Hildesheim fommenden Weih-
bijhof von Miinfter rvefonzilitert und ein Vegrdbnisplay dajelbft benedisiert.®)

Bermdgendvermaltung der Pfarrfirden.

Mit der Mitte des 16. Jahrhundertd beginnen die beftimmteren Nacyrichten
iiber die firchliche Vermbgensvermaltung in verjchiedenen Pfarrgemeinden. Jn den
eingelnen Gemeinden nahmen jwei oder mehrere Laien die laufenden Gejddfte der
Bermbgensverwaltung al8 amtlid) beftellte BVertrauendmdinner wahr. Gie hieBen
Alterleute (Olderlude), uweilen audhy Altarsleute (Ultariften). 1560 treffen wir
in Grof- BGiefen die ,Altersleute St. Nifolai”, weldge ,rechnen (Rechnung legen)
im Beifein der Mdnner (ber berechtigten Gemeindemitglieder) in Cordt Ebelings
Haufe”. 1570 und fjpdter werden al8 mitbeteiligt bei der Redhnungdabnahme
genannt der BVogt ober der Amtmann von Stewermwald als Vertreter der landes-
bertlichen bijdydflichen Behorde und der Paftor Johannes Cappe. Audy ,im Bei-
fein der gangen Gemeinde” werden bdie Firdhlihen Rechnungen abgenommen und
witd Cntlajtung erteilt durd) Unterjdhrift des Amtmanns. Am Sdhlup von Red)-
nungdlegungen ober gefdhdftlichen Verhandlungen Ilohnte ein Trunf bdie gehabte
Miihe; oft wird in Kivdhenvedynungen der eingelnen Orte am Gnde ermdhnt, wie
viel bei der Rechnungslegung ,vertrunfen” ift; jo ward 1573 in Grop-Giejen bei
einem Bergleid) iiber Redjtsforderung des Paftors ,vertrunfen ein Scheffel Hafer.
Aud)y den Meiern, die Meiersind von Kirchenland 3u geben Batten, ward ein
bejtimmter Termin ur Jahlung beftimmt, und ihnen dazu, 3. B. in Grof-Forjte,
weine Tonne Broihan gegeben, damit fie defto fleifiger mit der Kirche Binjen ein-
fommen”. Das ,Tranfgeld” ift eine fiehende Abgabe bei Verwaltungsatten. Selbit
bei Verdingung der Wrbeiten am Pfarrhaus zu Forite ward 1618 vertrunfen 1 Fl.
5 Gr. 8 Pfg.

JNadhpem ein Kollegium Geiftlidger Rdte im Bistum eingefest war, find
diefe bei der Kivdhenredynungs-Abnahme tdtig; jo finden wir jeit 1592 den Abt von
©St. Godehard, Dr. Heinrih) Winidjiug und den Decjant des Kreusftiftes Bernhard
Gdler, dann feit 1600 bden Offizial Tavid Mojeler, feit 1615 den Generalvifar
Johann von Liineburg in mehreven Gemeinden ald Rednungs-Revijoren tdtig. Jn
Grop-Forjte, wobin dret Filialddrfer gehbrten, finden wir feit 1614 vier Alterleute
mit der Redynungsfilhrung der Pfarrkirdhe betraut, je einen aus den vier Dorfern
bes Rirdjjpiels. Die drei Filialen, weldje Kapellen bejafen, hatten an diefen ihre
eigenen Alterleute, weldhe gejonderte Rechnung fiihrten.

Mit Enjt wadyte die bijhofliche weltlidhe Regierung dariiber, dap bdie
Rednungslegung in Gegenwart ihred BVertreterd erfolgte. AB 1611 die Gemeinde

) 8A I 82. 1. 28. Bl 6. — ) Reg. - Prot. vom 21. Auguft 1612. — 3) DVesdgl. vom 9.
und 17. Juli 1613. _
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Lafferde ,auf ihr} eigen Hand die Kivhenrechnung eingenommen” hatte zur Ber-
adtung de3 Haufes Peine ald landesobrigleitlicher Berwaltungsbehdrde, wurden
fie von der ftiftijdhen Regierung in Strafe genommen und die Redynung von ihnen
eingefordert.”)

Die Mitwirfung der weltlichen Behorde beim Rivdpenvedhnungdwejen fithrte
1609 fogar su einem Konflifte mit der geiftlichen Behorde. Wie wir jaben, traten
die geiftlichen Rite des Bifdhois feit 1592 als behirdlicye Auffichtsbeamte bei der
Redynungsfithrung ein. Aucy der Archidiaton von Morihberg, Chriftoph) Bujdhe,
lie§ die Rehnung der ihm unterftehenden Kircge zum Beil. PLeregrinud in Luhin-
geworden 1609 durd) die ,Borfteher” diefer Rirdge in feiner Gegenmart ablegen.
Da bedbrohte der Amtmann Siegfried Jiegemeier diefe RKirchenvorjteher und die
Cinwohner von Ocdjterfum mit Strafe, wenn die Redynungslegung ohne fein BVor-
wiffen und ohne Gegenwart eines Amtsdienerd erfolge. Der Archidiafon erhob
Ddagegen Vejcywerde?) beim Domtapitel, weil die Sorge fiir die Pfarreien dem
Arcyidiafon allein jujtehe und die weltlidhen Offizianten nichts damit 3u {haffen
bétten; das Gingreifen des Amtmanns fei eine Neuerung, die nur Unfojten ver-
urfacge und widerredhtlich ercheine.

1629 erliep die Regierung die allgemeine BVerordnung, e3 folle bei Abnahme
der Rivdhenvechnungen im Amt Peine der BVogt, in deffen Amtsbezirt der Vfarrort
lag, und im Amt Stewermald ein Hogrefe alsd Vertreter der Behvrde 3ugezogen
werden. *) _

Gin anbderes Mal fehen wir ben rchidiafon im Streit 3wijhen dem Baftor
und der Gemeinde als Schiiger der Piarrgerechtidme auftreten. Sm Dorfe Wol-
torf (bei Peine) wollte 1603 die Gemeinde bdie Kirchenldnderei unter fich teilen
sum Nadyteil des Paftors und der Kivdenmeier. Da riefen Paftor und Meiers-
leute den Domberrn Heidenreid) von Lethmate ald Ardhidiafon von Sdymedenftedt
um Sdup an. Der Archidiafon trat im Gerichtsverfahren auf der bijchoflichen
Kanglei als Fiirfpred) fiiv den Paftor und die Kircgenmeier auf und behauptete:
allegeit feien Pajtor und Alterleute befugt gerwefen, die Kirchenldndevei U vermeiern,
die Gemeinde habe fein Red)t an bderfelben. Lettere dagegen fprad) dem Archi-
diafon jede jurisdiftionelle Stellung ab. Das Urteil lautete auj Schup des Her-
fommen3; der BVerfud) der Gemeinde, dad Land zu teilen, wurde juriictgemiefen.*)

Die Firchenoberliche Aufficht iiber die Vermdgensverwaltung wurde bejonders
bei den DBifitationen gefibt. 1621 verordnete der Generalvitar Pelding fifr Grop-
Sorite, e3 folle die Rirdhenrechnung jdhrlich von Pajtor und Olderleuten abgenommen
werden, die RKirdjenldnderei folle ben Meiftbietenden verpadjtet werden, bei Be-
meierungen das Wohl ber Kirche ausjdhlaggebend fein; abgejdhafft werden folle das
Bedjen und Saufen bei der DHagelfeier, Rirmes, bei der Redynungsabnahme und
beim Lichtsiehen; wollten die Olberleute zechen, fo follten fie e felbft bezahlen.®) —
©b alle diefe Berordnungen treu befolgt find, jagen die Aften nicht.

) Reg.-Prot. vom 15. Februar 1611. — ) QA L. 80. 2. 17. — 3) Reg.- Prot. vom
20. November 1629. — ¢) Desgl. vom 12. Degember 1603. — 5) Pfarratten in Grop-Forjte.



432 Hobeitdredyte iiber Wlgermiffen und Harjum.

Hobheitsredhte iiber Algermifjen und Harfum.

Berjdyiedene juriddiftionelle und religisfe Streitigfeiten gaben, wie wir mehriady
jaben, ur Beit de3 Bijdhoid Ernift der herzoglidy braunjdhmweigidhen Regierung Anlaf
su gewaltjamen Eingriffen in das ftiftijdhe Hobheitdgebiet, namentlidy im Amte Steuer-
wald. Gin dhnlicher Angriff im Jurisbiftionsgebiete des Domitiftes fpielte fich in
den Dirfern Grof- und Klein- Algermifjen und Harfum ab. Harfum war ein
Junferndorf unter Kapiteld-Hobheit; in Grop-Algermiffen {ibte der Dompropft, in
SKlein-Algermifien der Domfitfter jurisbiftionelle Redhte.

JNun ward 1584 der Domfiifter Wfjuerus von Bevern mit den BVauern von
Rlein-Algermijjen uneins; er beanfprudyte \) mebhr an Weidegerechtjamen und Dienjten,
al3 die Gemeinde ihm zugeftehen wollte; er wollte su Bejdhymwer der Gemeinde eine
neue Schdferei anlegen und feine eigenen Hiirben {dhlagen, ftatt feine Schafe auf
Die gemeinfame Weide zu treiben. Die Dorfidhaft Klein-Algermifjen tlagte, ihre
Xajten feien jdjon grofy genug; miigte fie dodh) jededmal, wenn ein Bijhof eingefithrt
wiirde, diefem ein Pferd mit Sattel und Saun geben; jo habe fie nod) dem Bijchof
Burdjard bei feiner Einfilhrung 60 Taler anjtatt des Pferded geben miifjen.?)
Dagegen flagte der Domtiifter, die Gemeinde lehne fidh auf gegen feine obrigteit-
lidgen Befugnifle, wolle vom Lammzehnten nur das zehnte Lamm geben, wdhrend
thm mebr zufomme, wolle feine Kornzehnten und Schdferei bejdhrdnten, jhulbige
Dienfte nidyt leiften, die Kirchenrecdhnung nicht vor ihm ablegen. Der Streit ‘jpiste
fih fo ju, dap der Domtiifter durd) den Drojten Ajche von Holle 9 Bauern gefanglich
nad)y Steuerwald fiihren lief. Dad ward Anlaf ju unliebjamen Wirren.

Die Gemeinde Klein-Algermifjen vief?) am 13. September 1585 den fiirjtlich
braunjdyweigidhen Schu an auf Grund eined alten Schuverhiltnifies, in weldyes
Dicje Gemeinde fdjon vor 1510 zu den Herven von Rutenberg als zeitigen Jnbhabern
de3 Haujed Ruthe!) und dann fpdter sum Hersog Crich und nun zum Herzog
Juliud von Braunjdyweig getreten war. Wie die Gemeinde jdhrliy 2 Gulden al3
Sdyupgeld nad) dem braunjdyweigihen Hauje Coldingen zahlte, jo Hatte fie Anjprudy
auf den Beiftand diefes Amtes gegen ungeredhte BVejdywerung. Jur Jabhlung jenes
Sdyugeldes nad) Colbingen jollen felbft vom Domfiifterhofe in Klein-lgermiffen
seitweilig 10 Kortling erlegt jein. Damald al8 Bijhof Burdhard auf dem Hofe
in Klein-Algermifjen gewobnt habe, habe er das braunjdyweigiche Wappen an den
Dorftoven gefehen und geduldet, audy des braunjhweigichen Schuses genofjen, was
von ihm al8 einem vielfad) abhdngigen Freunde ded Herzogd Heinrich des Jiingeren
wohl glaublich er{cheint.

Auch die Dorfjhaft Grof-Algermifjen war 1538 unter den Schup des Herzogs
Grichy getreten und zablte jabrlich 6 Gulden Schupgeld an das Haud Coldingen;
feit 1538 bingen braunjdweigijhe Wappen aud)y an den Toren von Grof-
Algermifjen.

1) Reg.-Prot. vom 30. Mdry und 5. Juni 1584, fowie 5. Juli 1585. — *) Desgl. vom
21. Dttober 1600. — 3) Celler Archiv. 24. A. 3. — ¢) QA L 6. 5. 2. Gtaatdarcdhiv in Hannover.
27. a. Reidysfammergeridht. H. 268. b.
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Damit nun die feitens RKlein-Algermifien angerufene Regierung in Wolfen-
biittel nidyt einfeitig su Gunjten der Bauern Stellung nehme, wandten fid) das
Domfapitel und der Domfiifter nad)y Wolfenbiittel mit der Bitte, die widerfpdnftigen
Untertanen nidht in ithrer Auflehnung zu beftdrfen. Die Regierung von Wolfen-
biittel gab anbeim, beide Regierungen jollten Kommifjare 3u giitlidher Berhandlung
ernennen. Dod) war e3 den ftijtijdhen Rdten durdhaud nidht willfommen, dem
Nacybarfitriten eine Ginmijdung in die ftiftijdhen [Ungelegenheiten formlidh) zu-
sugeftehen.

Den weiteven Verlauf der Streitigleiten benuste Herzog Heinvich Julius dazu,
in ben drei Dirfern Klein-Algermifien, Grof-Algermifien und Harfum ebenfo feften
Sup 3u faffen, wie 8 ihm im RKlofter Mavienrode lingft gelungen war. €3 war
ndmlid) aud) Harjum ein Sdupverhdltnis jum Hauje Braunjdhweig eingegangen.
Nach der Stiftsfehde, ald8 Jobjt von Alten und Claus BVarner mit ihren Mord-
gefellen Raub und Brand ringd im Stifte anftifteten, hatte fich Harjum unter den
Sdyup der Herzogin Elifabeth von Calenberg geftellt; hierju habe, jo beseugten bdie
PHarjumer, dad Domtapitel ebenjo wie in Algermiffen feine Juftimmung gegeben; der
bomfapitularijhe Bogt von Harjum Curt Cypern babe felbjt mit um den Schus
fidy beworben und den Vogthof su Harjum in den Schuy einbesiehen laffen;
10 Gulben Schupgeld zahlte Harjum jeitvem nady Coldingen, und die braunjdyweig:
fchen Wappen zierten die drei Tore des Dorfes, die die Namen fithrten: Ojter-
ihlag, Meierjhlag und Wefterjhlag. Unmiglidy fonnte Bijhof Kurfiirft Eenjt al3
Landesherr diefen Eingriffen des Hersogd von Braunjdhweig rubig jujehen.

Grnjt al3 Landesherr und der Dompropft ald nddhfte Obrigleit des Dorfes
Grof- Algermifjen und Dienjtherr der Leibeigenen dafelbft riefen gegen Heinvid)
Juliug den Schut des RKaifers an; fie flagten, der Hersog habe hinterriicks unter
dem Bormande eines Scupverhdltnifjes bas Dorj der gebiihrlichen Obrigkeit
abjpentig gemadhyt, su Mutwillen geveizt, sur BVerleung ihrer bejhworenen Plichten
angeleitet: alle in der Abjicdht, allmdhlich die Gemeinde dem Fiivftentum Braun-
fchweig einuverleiben; dag Ginlager, das die Landesobrigteit {iber einzelne BVauern
verhdngt habe, habe der Grofvogt von Ealenberg und der Amtmann von Eol-
dingen aufgehoben und die braunjdweigidhen Wappen an die Tore des Dorfes
anjdhlagen laffen.  Gegen alle biefe Gingriffe erliep das Kammevgericht am
20. Mdry 1590 Verbot und Vorladbung.’) Das gleihe Verfahren leiteten Bijchof
und Domfapitel wegen de3 Dorfes Klein-Algermifjen und des Dorfes Harjum ein,
wo gleihfalls Heinvid) Julius die Grneverung des Schuvertrages unter Drobungen
durdgefeit und fein Wappen an bdie Dorftore hatte jhlagen laffen. Die Harjumer
batten, wie Bijhof Grnjt jest beridhtete, den Schu nicht ferner annehmen, jonbdern
fteif und feft su ihrer Obrigteit halten wollen; dennod) hatte der Vogt von Coldingen
ba3 Schugeld eingefordert und wie ein Vertreter der Landesobrigkeit i) benommen.

Sobald die bildesheimjche Regierung bdie fatholijdhe Reformation mit GCrnit
durdpufithren begann, nahm diefer DHobeitsjtreit aud) eine religisie Farbung an.

') Wien, Staatdardyiv. Confirmatio privil. H. ITL. — Hannover. 27. a. Reich3fammergeridt.
H. 267. b.
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1590 betlagte fihy der calenbergihe Amtmann Johann Kaufmann von Coldingen
dariiber, dafy ber Domfiifter Afjuerus von Bevern etlichen lutherijchen Ginmohnern
von Klein - Algermiffen unter Strafe befohlen hatte, die Augsburgjhe Konfeifion
aufsugeben und nicdht mebhr zum [utherijhen Gottesdienfte in Lithnde zu gebhen;
einen Ginwobner namens Henning Hermann habe der Domtiifter dieferhalb in Hajt
nehmen lafjen; von foldjem Beginnen jolle, jo verlangte der Amtmann des Nachbar-
fiirftentums, der Domtitfter abftehen.’) Audy die braunjdhmweigjche Regierung in
Wolfenbiittel verlangte®) unter Drobungen vom hildesheimjchen Domtapitel, es jolle
ben Ginwohnern von Grof- und Klein- Algermiffen diejenige Religionsjreiheit
gemdhren, die im Fiirjtentum Braunjdyweig feinem einzigen Dorfe sugeftanden wurde.

Bedrohlidhere Gejtalt nahm der Hobeitsfampf im Juli 1590 an. Der Dom-
tiifter von Bevern Datte vier Einwolhner von Klein- Algermijfen ur Leiftung von
Derrendienjten aufgefordert; bdiefe vier blieben aus; der Domfiifter belegte fie mit
der Gtraje des Cinlagerd in ihren eigenen Hdufern; dem fiigten fie fich nicht:
drei entwichen, den vierten lie dann der Domtiifter auf dem Domtiifterhofe zu
Klein-Algermiffen ind Gefingnis legen. Da brach am 27. Suli der braunjdyweigjdye
Amtmann von Coldingen mit 60 Bewafineten in den Hof ein und befreite den
Gejangenen.?) €8 fam dieferhalb 3u erneuten Verhandlungen am Reichsfammer-
geridyte, ) Da Bijhoi Crnjt dody unmiglich einen jolhen Gingriff in jeine Landes-
bobeit ungefithnt hingehen laffen fonnte. Wahrend das Haus Braunjdweig unab-
laffig bemiiht war, aus dem zeitweiligen Schupverhiltnis ein erblidhes zu machen
und biefes jur Schwddjung der fiirjtbijcysilichen Landesherridhaft auszubeuten, drang
Kurfiieft Crnjt mit Madyt davauf, daf Harjum und beide Algermifien jenes Schus-
verhdlinis, das in Kriegdseiten wohl angemeffen hatte erjheinen ESnuen, jet voll=
jtdndig aufgdben.

Bijdyof und Dompropjt erwirften nun allerdings beim Reichsfammergeridyte
ein’ Mandat gegen die Anjpriihe des DHerzogs Heinvich Juling. Wllein auf defjen
Borjtellung wurde diejes Mandat 1596 wieder aufgehoben und ihm nur auferlegt,
durd) Kautions-Urfunbe Gewdhr dafiiv su leiften, daf er ben Sdyuty iiber Wlger-
miffen nicht mibrauchen werde. Gr ftellte eine Urfunde aus, die jedoch) dem Bijchof
Genjt nidgt flar und beftimmt genug erjchien. Grnjt lehnte die Annahme der
Urfunde ab, und der Progep nahm ebenjo jeinen Fortgang, wie die drgerlichen
Gtreitjdlle in diefen Dorfern.

Al 1599 der [(utherijche Berend Landes in Klein-Algermiffen ftardb, lief der
Pajtor von Algermifjen, Jobjt Meiering, ihn an entlegener Stelle des Rirch-
hofes obne FeierlichEeit beqraben, weil er auferhalb der fatholifdhen Rirdye geftorben
und ber RKivdhof fatholijch fei. Die Amtsdiener von Coldingen drangen nun mit
bewaffneter Mannjchajt in den Kirdhhof ein, liefen die Leiche ausjharren und sum
lutherijchen Rivchhofe in Liihnde entfilhren. — Der Streit um die Jehntpflichyt in
Klein-Algermiffen brad) 1615 von neuem aus; der Domtiifter mwollte Swang3mittel
gegen Ddie LWiberjpenjtigen anwenden, fiirdjtete jedod), dad braunjdyweigjche Amt

') Gtaatdard)iv in Hannover 27. a. H. 268.b. — *?) Q. I 6. 5. 1. a. — 3% Gtaatardiv
in Hannover. 27. a. H. 268.b. — ¢) QU I 7. 1. 93. — Gtaatdard)iv 27. a. H. 267. b.
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Coldingen midhte auj Grund ded Sdhupverhdlinifies mit Waffengewalt den Alger-
mifjenjchen beiftehen.’) Modhten derartige Iibergriffe der braunjdyweigjchen Regierung
aud) nody mebhrfach vorfommen, jo erreichte dod) die Stiftdregierung durdy ftete
Geltendmadjung der landesherrlichen Redhte, dap nach) und nad) die fiirftbijchdiliche
Landeshobeit in Harjum und Wlgermifjen praftijeh Anerfennung fand.
Gtrittig war fibrigens aud) die geridhtlicdhe Jujtdndigfeit des Tompropjtes
und Domfapitel8 in diefen Dobrfern gegeniiber dem Amte Stewerwald. Al im
Ntovember 1608 bder dompropitijhe Grofvogt in der Feldmart von Grop-Alger-
miffen einen neuen Galgen aufrichten lief, an weldjem dann zwei nady Marienburg
- gebrachte Algermiffener gerechtfertigt wurben, erhob die EStiftsregierung dagegen
Cinjpruch. Jn den folgenden BVerhandlungen ertlirte der Dompropjt, dap er 3u
Algermiffen ein eigened Landgeridht habe, das jdbhrlicd) gehalten werde; er itbe dort
aud) die peinlihe Geridhtsbarfeit, miiffe aljo aud) Galgen und Rad dajelbit
haben. ?)

Diefelbe Streitfrage exhob {ih in Harfum. Bijhof Magnus Hatte dem Dom=
fapitel da3 Dorf Harjum verfaujt mit Hoher und niedever Obrigfeit jamt dem
Paldgerichte. Dad Domtapitel bejtellte eines jeiner Mitglieder um Regenten,
Offisial oder Gubernator in Harjum; diefer ward den gemeinen Mdnnern und
Domfapitels-Untertanen dafelbjt auf dem Meier- ober Vogteihofe im Dorfe feierlich
vorgeftellt, wobei die Leute an ihre Pilicht evinnert wurden, demjelben als Vertreter
be3 gangen Domfapitels treu, hold, gewdrtig und gehorfam zu fein; durdy einen
Huldbigungseid mufte die Gemeinde dem NRegenten {ich verwandt macdpen.?) Die
niederen Bermaltungd- und Gerichtsfunftionen vollzog der vom Kapitel i Harjum
angeftellte Logt.

gm 17. Jahrhunderte wurde e3 zwijhen dem Domfapitel und dem Amte
Steuermwald ftrittig, ob dad Kapitel in Harjum die Kriminal-Jurisdiftion ju fiben
oder Ddiefe dem Amte Steuerwald zu ifiberlaffen habe. Dad RKapitel wollte dasd
Redyt haben, Delinquenten einem der nddjjten Amtshdujer zur Haft einguliefern,
wdbhrend der Vogt des RKapitel8 dod) der eigentliche Richter bleibe; jo fei das
Kapitel wirtlidjer Herr fiber Harjum, und nur die Landeshoheit bleibe dem Bijdhofe
veferviert.*) Dem mwiderfprad) jedoc) die ftiftijhe Regievung. Unter BVerufung auf
bie tatjddliche Tibung erfldrte fie, der Bijdhof fibe in Harfum die Hobeit, Hals-
gericht und Untergericht; die gerichtlichen Crfenntniffe gejhdhen durch das Gericht
be3 Amtes Steuermwald, in weldjem der BVogt von Harjum nur ald Beifier jungiere.
Jm Befie diefer Rechte fei dad Amt Steuermwald, und bei diefem BVefite miifie es
gefhiitt werden. Wohl habe der Vogt (gleid) dem bdompropitijhen BVogte in den
dompropiteilidhen Dirfern) den erften Angriff auf ibeltdter in Harjum zu voll-
sieben; doch alsbann miiffe er fie ur Unterfudjung und Aburteilung nady Steuer-
wald bringen.®)

) Domtap. Prot. vom 30. September 1615. — 2) Reg.-Prot. vom 18. November 1608 ff. —
%) Bergl. Domfap. Prot. vom 27. Mdrz 1603; 30. September 1615. — %) LA. 1. 21. 1. 5 a. —
5) Dafelbjt I. 19. 1. 18.
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Prozep um die Stiftsveftitution.

Jn einer der widytigiten Aufgaben feiner Regierung, in dem Bemiihen um
Wiedergewinnung der verlovenen Teile ded Hodhitifts, war Bijchof Crnjt nidht vom
Gliid begiinjtigt. Aud) liep er felbft anjcheinend e3 an tatfrftiger und beharr-
licger Berfolgung bdiefes Jieles etwas fehlen.

Bald nad) Antritt feiner Regierung Batte Bifhof Genft fich im Juli 1575
an den Raifer mit dem Gefudje gewandt, den Progef um die Reftitution ded Hod)-
ftijts, der jdon ur Urteilfprechung reif fei, durd) Groffnung bes Urteild jum
Abjchlup bringen zu laffen.’) 1582 auf dem Reidhstage su Augsburg ward eine
Kommiffion eingefelt, beftehend aus vier Fiirften, die die Sadje sum giitlichen Aus-
trag bringen follten. Da3 Grgebnis biefer Mafregel beseichnet der Chronift mit
ben Worten: ,E8 blieb fo, wie e3 war. Da3 ift das alte Lied”.?) Auf ein
erneutes Anjuchen des Bijdhofs erlie dann der Kaifer 1601 ein Schreiben an Has
Rammergeri)t, da3 ju jdhleuniger Grledigung des Rechtsjtreites mahute. Dod)
batte da3 jo wenig Grfolg, daf der Bijhof 1607 nodymald den Raifer bitten
mupte, ernjtlichen Befehl sur Bejdhleunigung an da3 Kammergeridh)t zu jenden.?)
Grit nad) weiteren zwei Jahrsehnten follte der Nachfolger des Bijhofs Ernft unter
andever politijher KRonftellation mebhr Gliict im Reftitutionsprozefie haben.

HUnion der Altftadt und Neujtadt Hildesheim.

Bu ben bedroflichiten Streitigfeiten, die beim Ableben des Bijdhois Burdjard
nod) ber Lojung Harrten, gebdrte ber Swift swijchen der ltitadt und Neuftadt
Dildesheim. Au3 Anlap verjdhiedener Diffevenzen swijchen den beiden TWeichbilden,
und war hauptjacdhlid) wegen Streitigfeiten unter den Gilden der beiden Stéibdte,
hatte der Rat ber Altftadt 1572 neue Feftungdwerte gebaut, die, wie die Neuftadt
bem KRammergeridyte flagte,*) , augenjdyeinlichy nicht su Felde wérts, fondern wifchen
und innerhalb der Alten und Neuen Stadt angelegt” waren. Der Verfehr zwifchen
At- und Neuftadt pulfierte namentlich an zwei Berithrungspunften, an denen die
beiden Stddte dicdht aneinander traten und fajt verjhmolzen waren: némlidy Binter
bem Gobdehardi- Klofter am Lappenberge beim Brithltore und oberhalb des Kreus-
ftijts beim Friefenftiege, wo vom Cyriafustor [(Friefentor) der TWeg durd) das
Kempentor gur Neuftadt fithrte. AB mun der Rat der Altftadt 1572 ju Jwangs-
mafregeln gegen Ddie MNeujtadt {dyritt, erridhtete er an biefen beiden Stellen fefte
Bollwerfe und zog nun wijdjen diefen beiden Endpunften den Bau von Wall und
Graben, aljo parallel mit dem Briihl,®) eine Feftungslinie binter Kreusftift und
Liidytenhof her durd) die Gidrten diefer geiftlichen Stifte und der Meujtadt. Am
Lappenberge,®) wo die eujtadt offened Tor zum freien Felde hatte, ward bie

) 2A T 14. 2. 4. Bl 260. — ) . Brandis 192. — %) Wien. Acta judic. miscell.
H. 4. — *) Dannover, Staatdardyiv. 27. a. H. 187. — % I. Branbdi3 133. — ¥ €3 gab vor
mehreren Toren der Stadt Hildesheim eine ald ,Lappenberg” bezeichnete Ortlichfeit. Die ftadtijchen
Ratjdldge reden vom ,Lappenberg auf der BVemebig” (8. Juni 1602), aud) ,Lappenberg an der
Benedig” genannt, nahe beim ,Calenberg” gelegen (7. September 1602). Weiter wird erwdhnt
(19. April 1649) der ,Lappenberg auf dem Friejenwalle” unbd ein ,Lappenberg vor dem Almers-
thore” (24. Augujt 1649).
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Strae den Neujtddtern durd) einen Graben und ein Rondeel abgejdhnitten und
verfperrt, und bdiefe Strafe feitens der Altftadt eigenmddhtig quer iiber den
Gobehardi- Rivdhhof durd) das flbfterliche Gebiet gefithrt. Oben am Kempentor
erridgtete die Altjtadt einen hoben Grdwall, durdhfreuste die Berbindungsftrage
beiber Weichbilde durd) einen Graben, legte hier sum Schrecten der Neuftédter ein
neued Tor an mit Zwingern, Schiepldchern und Bugbriicte. Mitten in dem Walle,
Der vom Rempentor sum Lappenberge gejogen ward, erhob fih dann nod eine
neue fteinerne, mit Grde ausgefiillte Baftei.

Nady BVollendung de3 Fejtungsbaues verlangte der Rat der Stadt 1576 von
den Amiern, Gilden und fonftigen Korperidjajten, daf jede nad)y Vermbgen ein
Stiict groben Gejdiiges fitv die Stadt giefen laffen und ftiften jollte; Meijter Hans
Peltint gof Ddiefe Biidhjen.") Gegen bdiefe fiir die Neuftadt bedrohliche Fejtungs-
anlage erhob Dder neuftddter Rat Klage beim Kammergerichte. Gbenjo flagte das
Gobehardi- Klofter bei der bijchdflichen Regierung?® gegen die Altftadt wegen der
argen Gingriffe in den flbfterlidhen Befis. Den Lappenberg nabhm der Abt von
St. Godehard fiir fein Klofter als Eigentum in Anjprud); gegen Redht und Her-
fommen bdtte die Altjtadt den Lappenberg mit Wall und Graben durdhquert und
die alte DHeerftrape durdyjdynitten, die hier durd) dag Neue Tor zur Alt- und Neu-
ftadt gefithrt habe; der neue Wall fei fo didht an die Kloftermauer gejdhiittet, daf
diefe umgedriictt werde; recdhtdwidrig habe der Rat die Mauer zwijdhen Lappenberg
und Gobdehardi- Kirchhof durdjbrodhen und dann die gemeine HeerjtraBe fiber den
Gobdehardi- Rirchhof geleitet. — Der Rat von Hildesheim dagegen bejtritt dem
Godehardi-Klofter die behaupteten Sondervedhte und erfldrte, der Lappenberg gehove
feineSweg3 dem Klofter, dagegen feien am Gobeharbi-RKirdhhofe Stadt und Bitrger
beredhtigt; die durdhbrochene Mauer fei ,die rechte alte Stadtmauer vom Briihltor
bi3 jum neuen Tor.?)

Wie wiv gefehen haben, hatte bereits Bijhof Burdhard dem Feftungsbau jich
widerfest durd) da3 Redjtdmittel der novi operis nuntiatio. AlSdann war bder
Gtreit an da3 Reihsfammergeridht gegangen. Wabhrend er dort anbingig war,
brad) ein neuer Gtreit aus. Die Neuftddter beanfpruchten Has Redht, in der Land-
wehr vor der Neuftadt Holy abjubauen. A3 fie im Februar 1577 diefes Recht
iibten, wurden in der Altjtadt Biirger und Ginwohner durd) Gloctenjhlag sujammen-
gerufen, Gejdhiibe und Munifion auf die Walle gegen bdie Neuftadt gefithrt; eine
bewafinete Mannjdaft riidte gegen die neuftddter Landwehr vor und erzwang durd)
Drobungen die Herausgabe bes abgehauenen Holzed. Aud) diefer Streit ward
beim Reihsfammergerichte anbdngiq gemadht.®)

Unter dem neuen Lanbesherrn Bijhof Crnjt trat im September 1577 an bdie
Stelle de3 weitldufigen Progefverfahrens eine giitlihe Verhandlung. Der Bijdjof
jandte aus landesfiirftliher Hobeit und Obrigfeit zwei Kommifjare an Alt: und
JNeuftadt, ndmlihy den freifingjhen Kangler Dr. Qudmwig Romer und den bildes:
beimjhen RKanler Dr. Siegfried Nunz.®) Nady langen BVerhandlungen erfolgte die

) 3 Brandis 133. — *) Hannover, Staatdard)iv. Hi. F. 18. a. BL 89. — ) Stadt.

Atten. XCI. 152. — *) Staatdard)iv in Hannover. 27. a. H. 737. — %) Kommiffion vom 27. Sep-
tember 1577. Q. I. 14. 2. 8.
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endgiiltige Beilegung der {hlimmen Streitigteiten durd) den Unionsvezef vom
15. Auguft 1583"), der den Wiinjdhen beider Gemeinwefen entjprady.

Seit 1582 hatte der Gedanfe eimer Berjhmelzung beider Stddte in bden
leitenden Kreifen BVeifall gefunden, ftiep jedod) bei der Neuftadt auj dasd Bedenfen,
daf ein fo widtiger Handel nur unter Mitwivkung ihred Herrn, ded Dompropites,
und de3 Domfapitels ftattfinden diirfe. Diefe Mitwirfung jedod) war dem altftddter
Rate unerwiinjdyt; der Domberr Johann von Miindhhaujen, der al8 bejonderver
Jreund Ddev jtddtijhen Behbrde galt, gab dem Biirgermeijter Brandid in3 geheim
den NRat, in dem Vertrage durd) BVorbehalt die Redhte der Obrigleiten zu gewdhr-
[eiften und im iibrigen jelbjtdndig vorugehen.?) Damit war die Grundlage gefunden,
auf der die weiteven Verhandlungen zwifdhen den beiden Stddten vertvaulid) gepflogen
wurden, bid am 15. Auguft 1583 der Unionsdvertrag zu ftande fam.

Die Biirgergemeinden beider Stddte ftimmten dem BVertvage ju. €3 war it
Hildesheim ein bebeutungdvolled Ereignis,®) al3 hierauj die Tore ywijdhen Altftadt
und euftadt gedffnet wurden und alle Biirger ausd der Neujtadt in Reihe und
®lied paarweife in die Altftadt sum Marttplage 3ogen, dann Rat und Jwdlfmann
der Jeuftadt in dasd altjtddter Rathaus traten, wo in der Ratddornfe alle Mit-
glieder bed Samtrate3 den neuen Gid leifteten. Die Biirger|daft beider Stidte
jwur auf dem Marftplage Gehorjam bdem Samtrate. ASbald wurden Ddie
Torfliigel an allen vier Toren, die feither die Altjtddter von hitben und die Neu-
jtddter von dritben gegeneinander yuzujdhliefen pflegten (am Kreuztor, vor der Briice
unter dem Jteuen Tor, vom Bogen hart vor der Neuftadt und am Lappenberge)
ganz audgehoben und weggetragen; alle Wege von der Altftadt zur Neuftadt blieben
jet Tag und Nadht frei und offen. Sogleidh am nddhften Tage, dem 16. Augujt,
lieg Der Samtrat dem Domfapitel Anzeige von der Vereinigung der beiden Stidte
madjen mit der Crfldrung, daf die Redjte aller Obrigleiten unangetajtet blieben.
Den Predigern beider Stddte, die feither zwei gefonderte geiftliche Kbrperidaften
gebildet hatten, gab der Samtrat Weifung, zu einem gemeinjamen Minijterium fich
gujammengutun.  Grft 1589 fam die3 jur Ausfiihrung.t) Am 20. Auguft wurben
Diejenigen Jeujtddter, die Amt und Gilde Hhatten, von den Altftddtern zu Amts-
und Gildebriidern angenommen. Einige Tage fpdter muften die Bitrger rotten-
weife gur Arbeit antreten, um den wijdhen beiden Stddten erridhteten Wall wieder
abzutragen und den Crdboden jdhlicht su madyen.

Jm nddyjten Jahre bejdhlof der Rat, den Tag der Stidte-Union, den 15. Auguft, jdhrlich
als Danffejt u feiern; die Prediger erhoben hiergegen Bebenten, weil am gleidhen Tage die Katholifen
Marid Himmelfahrt feierten, und weil der Rat al3 weltlidje Obrigleit in geiftlichen Sadhen nidht
3u befehlen habe; dod) fepte der Rat feinen Willen durd), und es ward dann jahrlid) am 15. Augujt
der Danftag mit Predigt und Singen der Litanei Firdlic) begangen.s)

Der Altjtadt wie der Neuftadt lag fehr darvam, daf bdie gliicklich zuftande
gefommene Vereinigung beider Stddte nidht auf Sdwievigleiten bei der ordent-
lidgen Obrigfeit ftoge. Am 19. Augujt 1583 madyte der Rat von Hildesheim dem
Dompropfte Anzeige von dem Uniondvertrage und erfldrte®) aud) ihm: die Stdadte-

) Mehriac) durd) Drud publiziert. — 2) J. Branbdis 199. — 3) Dajelbjt 200 ff. —
4) Tajelbjt 273. — 9) Dajelbjt 208 f. — © God. Bev. 484 BL. 259.
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Pereinigung fei ohne Nadhteil fifr die Jnterefjfen und Surisdiftion des Bijdhofs,
Des Dompropftes und bdes Domfapitels gejdhehen, das Domfapitel Habe beide
Gtddte u der Union begliifwiinjdht. Der Dompropft war mit dem eigenmddhtigen
Borgehen der Neuftadt durdjaus nicht zufrieden, erft nacy lingeren Berhandlungen
gab er 1585 nad), worauf die Stadt ihm 1000 Goldgulden und ein feines Perd
vom Ratsftalle verehrte.?)

Gine Detlaration®) sum Unionsvertrage beftimmte 1585 noch bejonders, daf
3wijcgen Alt- und Neujtadt Maljteine gejest werden jollen, und daf der Biirgereid
feinen Gintrag tue dem Erbhuldigungseide, den bdie Neuftadt dem Dompropft
jchulde. Alle Fechte des Dompropjtes blieben gewabrt; fein Late und eigerner
Mann jolle Biivgerved)t ermerben, wenn er nidht uvor den Freibrief vom Dom-
fapitel erhalten Babe.

Gitr die innere Vermaltung der Neuftadt ward fejtgefest, daff ihre JRatdverfafjung bejtehen
bleiben folle. Der Rat, der Jwdlfnannftuhl und der Olbermannjtufl jolle fabhelich mit je 12 Mann
befept werden; bdabei follten die Olberfeute fih zuerft unter einanber feutern, dann leutern wund
Hiven fie die Zwolfmann, die bei dem Rat fien jollen, wann fie der Rat Heijchen [dBt; bdiefe Bwdlf-
mann endlid) leutern und fegen den Rat. Der Nacjrat joll dem fienden Kat den Gid ftaven,
wenn diejer fipen geht. Rat, Bwdlfmann und Oldermann wihlen die beiden Biirgermeifter.3) Der
Hat der Neuftadt behdlt die peinliche und biirgerliche Gerichtzbarfeit.

Dompropft und Neujtadt.

Die Wiirde eine3 Dompropites, die wegen der hobeitlichen Redhte iiber die
Jeujtadt und die dompropteilichen Dirfer eine hervorragende Bedeutung im Stift
Hildesheim batte, jdhien im 16. Jahrhunbderte in der Familie der Grafen von
Gdyauenburg faft erblich su werden. Auf Levin von Beltheim war im Befige der
Dompropitei 1531 ber ju Rom bleibende Kanonift Lucas Bonfius gefolgt. Nad
ihm ift Gvaf Otto ju Schauenburg 1534 Dompropft geworden. A3 er den geift-
liden Stand aufgab und beivatete, refignierte er 1540 die Dompropitei su Guniten
feines Bruders Anton. Diefer hinwieder iiberlieR, ald er Kurfiirft von K6l wurde,
1562 bie Propftwiirde feinem Bruder Wilhelm, der fie 1580 dem Sobne des
obengenannten Otto, dem Guafen Anton von Schauenburg iiberlie, der ugleid
Bijhof von Minden und Dombedjant von Cbln war.t) Die Dompripjte aus dem
Gejdhlechte der Schauenburg hatten fich durchweg vedht nadhfichtig gegen die Neufjtadt
in fonfeffioneller Hinficht bewiefen. Gegen den Dompropit Anton von Sthauenburg
wurbe jogar von dem Utrechter Kanonifus Andreas Fabritius, der ihm die Rropitei
ftreitig machte, der Ginwand erhoben, daf er lutherijdy jei. Diefer Gimwand mwurde
jedod) widerlegt.”) — Den Befiy ihrer Vorredhte und Gewolnheiten fudhte die Neuftadt
ben Domprdpjten gegeniiber fich bejonders dadurdy su fichern, daf fie bei der iiblicdyen
Huldigungsfeier eine BVeftdtigung ihrer Geredhtjame in derjelben Weife fih geben
lie, wie die Altjtabt das bei der Huldigung des Bijdjofs tat. So wird jdhon
1509 bei der Ginfithrung des Dompropftes Levin von Beltheim beridhtet,®) daf er

Y 3. Brandis 228. — %) Gtadt. Hi. 22 VL. 226. — *) Cod. BVev. 488 VL. 188. — .
Dber Neujtadt 38 ©. 3 ff. — ¢) Stadt. Atten. CXCVIIL 9. — %) Wien, Staatdarcd)iv. Prager Atten.
H. 4. — ¢) Gtadt. Neujtadt. Hi. 1.
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verfpredjen mufte, die Neuftadt ,bei alter Weife, Redht und Gewohnbeit” zu lafjen
und nicht hoher su bejdyweren, al8 herfommlich war. Grft dann jdhworen Rat und
Biirgerjhait der Neuftadt, ihm ,fo treu und Hold zu fein, wie fie ibrem Herrn,
dem Dompropjte, e8 von redhts wegen fein follen”. Bu biefen hergebrachten Ber-
fpredjungen de3 Dompropjtes fam nad) der Glaubensdnderung in Hildesheim nod)
bie befondere Jufage, dafy ber Propft die Neuftadt audy bei ber hergebrachten
Religion, bei der Augsburgjhen Konfeffion, belaffen wolle. So mufte Dompropft
Anton bei der Hulbigung 1580 verfprechen.’) AlBdbann verehrte ihm bdie Neujtadt
ein vergoldetes Trinfgeidhive und etliche Stiicte Goldes darin; in feierlicdhem Nuf=
suge mit 80 Pferben begab Graf Anton am 13. September 1580 fich sum neuftddter
Rathaus, wo der Hulbigungsaft ftattfand; die Huldigung der dompropiteilichen
Dirfer gejhal am nddjften Tage ju BVorjum.?) Jm Januar 1581 Bielt dann der
neue Dompropft den Lehentag in Hilbesheim ju erneuter BVergebung der dom-
propjteiliden Lebngiiter an die Lehentrdger.?)

Bon Dden befondeven Bemwilligungen, die der Neujtadt jur Jeit des Bijdhofs Crnjt
gu teil wurben, ift jundd)it die Crlaubnis sur Anlegung einer ftidtijchen Wafjerleitung
gu mennen. Am 8. Dftober 1575 genehmigte der Dompropjt Wilhelm, um dem driicfenden
Waflermangel auf der Neuftadt abzubelfen, die Anlage einer Rihrenfeitung von den Quellen
im Garten ber Lambertifirdje auf den Neujtidter Martt.*)

Cin weitered widtiges Privileg fiir beide Stiidte war die Cinrdumung der ditlidy
von ber Altjtadt gelegenen Steingrube zur Abhaltnng von Jahr- und LBiehmdarkten.
Weil die Biehtrift vor dem Hagentore fidh als ju fein jum Biehmartte erwies, jo erfaubte
am 3. Februar 1589 ber Dompropft Anton der Altftadt und Neujtadt,®) im dompropitei-
lidgen ®ebiete auf der Steingrube und den umliegenden Rliigen idhrlid) einige Male offene,
freie Jahr- und Viehmirtte zu [falten. Cr behielt fid) bie PHobeit und Obrigleit auf
biefen Miirften vor. Gegen diefe BVergiinjtigung erhob bas Domfapitel jofort feiexlich
Cinjprud), weil die Sadje nicht im Kapitel verhanbelt fei und weil dem Dompropite als.
Unterpajallen des HReidjes nicht dad Recht jufomme, Mértte zu bewilligen. Hiergegen
madyte dber Dompropjt geltend, daf bei der Vewilligung der Jahrmértte die Cinholung
ber Bujtimmung de8 Domfapitels vorbehalten fei; um diefe jolle da8 Rapitel nunmehr
erfudit fein; lefme dag Rapitel ab, jo werde der Propft dennod) jeine. Handlung zu ver-
treten wifjen.®) Das Domtapitel madyte davauf die Angelegenbheit bei der bijchbflichen
Ranglei anbingig, die ein ftrenges Verbot gegen bie neuen Mirfte bei 2000 Goldgulben
Ctrafe erlief.”) Jm Wege der Appellation fam der Streit an den faijerlidjen Hof, wo
ber Progef eingeleitet wurde, wihrend die Stadt ingwijdhen im Befite ihres Marktrectes
verblieb. 1592 ward der erjte bifentlidhe Freimarft auf der Steingrube gehalten unter
fo viel Getitmmel und Sclemmerei, daf der Chronift davon wenig erbaut war.®)

Anlaf gu neuen Etreitigleiten bot fid), al8 die Stadt Joll und Wegegeld auj diejen
Johrmdrtten forderte, aud) Kriminalfille vor fid) z0g, die auf der Steingrube beim Martt
fidy ereigneten, wifhrend dod) ber Dompropjt nur bdie Aburteilung geringerer Vergehen der
Stadt iiberlafjen, die jdywereren Bergehen dagegen jeinem eigenen Vogte borbehalten Hatte.

1) God. Bev. 488 BL 128. Stadt. Hi. der Neuftadt 1. Wien, Gtaatdarchiv. Prager Aften.
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Bu den verihiedenjten Jeiten erhob fih Unlaf su Streitigleiten ausd der
Grweiterung der ftddtijhen Feftungswerfe. Die beiden Stidte Hildesheim liebten
e3, in der Anlegung von Befeftigungen eigenmddytiq vorzugehen und die Erledigung
von Differenzen, die dieferhalb erwuchfen, der Jufunft su iiberlafien. Auf diefe
Weife hatte um 1595 die Altjtadt und Neuftadt Grdben, Walle und Feftungdwerte
der Stadt vom Goslarjhen Tore zum Braunjdhweigihen Tore etwasd erweitert und
ein Nonbel bdafelbft angelegt. Hiergegen hatte der Dompropft unter BVerbot der
Neuerung proteftiert; die Stadt hatte gegen feinen Einjprud) Appellation eingelegt
und den Ausbau der Feftungdanlage fortgefest, wodurd) die Heerftrape am dom-
propitijhen Garten vor dem Goslarjdhen Tore eingeengt war. Der bieriiber ent-
brannte Gtreit ward durd) gefdjictte Verhandlung ded Biirgermeifters Henni Arnecten
im Geptember 1595 giitlid) beigelegt. Jur Erbreiterung der Strafe trat bder
Dompropft Bijdhof Anton von Minden drei Dorgen feines Gartend und an der
Coffilien 76 Ruten’) an die Stadt ab; er bewilligte, daf die Jife- oder Weggeld-
Hausdpen (auc) Laden genannt) vom Lappenberge und der Pauler Strafe verfest
wurden vor dad Goslarihe und Braunidweigihe Tor; der Streit am Kammer-
gerichte um dad Ronbel vor dem Goslarjhen Tore ward aufgehoben.?)

Crfreut iitber biefen Crfolg, verehrte da3 ftidtijche Fegiment dem Penni Arneden einen
vergoldeten Humpen (stopf) al3 Erinnerungsdzeidhen der vieljachen gliidlichen Verhandlungen, durdy
bie er im Laufe der lepten Jahre jo mandjen Jwift mit Bijdjof und Dompropit zu giitlichem Aus-
trag gelenft Datte. An diefem Humpen lief rneden in einer ruhmredigen lateinijden Jnjdhrift
felbft alle jeine BVerdienjte verzeidynen,®) wad dann dem Chroniften Branbdis, defjen Familie unab-
[dffig in Feindjdhaft und Ciferfucht mit Arneden lebte, Anlaf gab zu erneuten bitteren Bemerfungen
iiber den Hodymut, die Aufgeblajenheit und die eigenniipige Handlungsdweife diejed Rivalen,*) vor
beflen diplomatijdjem Gejchic die iibrigen Mitglieder be3 Rated regelmifig zuriidtraten.

*

Waren feither die Differenzen zwijchen der Neujtadt und dem Dompropfte
ftets in giitlichem TWege beigelegt, fo fam e3 Do) su einem ernjten Prozefie zwijdhen
beiden, al3 1599 ein Wedfel in der dompropjteilihen Wiirde eintrat. Auf Anton
von Schaumburg folgte Arnold von Budyholy, den das Kapitel am 15. Mdrz
1599 zum Propjte erwdhlte und befjen Bejtdtigung vom pdpftlihen Stuhle am
28. Auguit 1599 verfiigt war.®) Sdon am 19. Mdrz 1599 hatten die [dndlichen
Untertanen der Dompropftei ihm auf dem Spielhaufe su Borjum gehuldigt. A
ber Propft dann von bder Neuftadt die Hulbigung verlangte, erhob dieje Ein-
wendungen. A3 Griinde ihre3 Saudernd gab bdie Meuftadt an: der Dompropit
fei, abweichend vom friiheren Verfahren, vom RKapitel gewdhlt, daber miiffe suerft
die Redjtmdfigleit der Wahl gepriift werdben; ferner fei ju fiivdhten, daf er Neue-
rungen im Huldbigungsverfahren einfiihren werde; er wolle der Neujtadt wohl ihre
Privilegien und Gewohnbeiten, nidht jedod) das Verbleiben bei der [utherijdhen
Religion gewdhrleiften; wdahrend fein Vorgdnger auc) diefe Garantie geboten Habe,
exfldrte Budhholy, in Religiondjacdjen fei nidht er, fondern der Bijchof ald Lanbdes-
berr zuftdndig. Aud)y mit dem Titel ,Gnddiger Herr” wollte die Neuftadt ihn
nicht anreben.

1) Nady J. Branbdis &. 373 nur 7 Ruten. — 2) Eod. Vev. 371 BI. 203. BVergl. Ratjdhlag vom:
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442 Die Neujtadt. — Dompropitijdher Hof an der RKeflerftrafe.

Jn der Religionsfrage Hatte ficher der Dompropjt den forceften Standpuntt
eingenommen; er war nidgt veidhSunmittelbaver Fiirft, und mufte daher nady der-
seitigem echte dem Landesherrn die Beftimmung der Konfeffion feiner Untertanen
liberlaffen. Die Neuftadt dagegen war gevade in diefem Punfte fehr miftrautidy;
fie befiirchtete, dap die Jefuiten eine Juviictfithrung der Stadt zur fatholijchen
Religion einleiten wiirden; in dem treu fatholijhen Arnold von Budholt fah fie
einen Forderer bdiefer Abfichten. Der Dompropjt flagte beim RKaifer iiber das
Berhalten der Neuftadt, die fiberdies ihm nod) den dompropfteilihen Hof auf der
Neujtadt vorenthielt. Kaifer Rudolf II. erlief am 4. Oftober 1599 an die Stadt
den Bejehl, dem Dompropfte su hulbigen und den Hof ihm ofne Entgelt abjutreten.

Um den dompropiteilidhen Hof auf der Neuftadt Hatte es folgende Bewandnis. Sdon in
der erften Hilfte des 16. Jahrhunderts war der Schiferhof am Tore vor der Neuftadt von mefreren
Jnhabern der Dompropitei verpfindet gewefen. Levin von BVeltheim verpfindete ihn 1530 neuerdingsd
an die Gebriider RNegenborn.)) Neben bdem Schdferhofe lag ein jweiter dompropitijher Hof, den
Dompropjt Graf Wilhelm von Schauenburg 1562 der Clijabeth Drofte auf fjechs Leibe eintat.
Desfelben Dompropited natiivliche Rinder nebjt ihrer Mutter werden ald Inhaber einer Behaujung
im dompropiteiliden Hofe auf der Neuftadt ermihnt.?) Der Dompropft Graj UAnton verpfindete
1535 ben bompropjteiliden Meierhof auf der Neuftadt an feinen Grofvogt Heinrich BVijcher fitr
1000 Faler und eine jdhrliche Kornabgabe; dodh) behielt er fich vor, dasd Gefangnis auf vem Hofe
ur Berhaftung ungehorjamer Untertanen zu gebrauchen;®) e3 war derfelbe Hof, auf weldem das
Meierdingsgericht der Dompropitei gehalten ju werden pilegte; auf diefen Hof Hatten die Dompropite
als Dberberren de3 Meierdingd zu Jpum Ddiefes Meierding transferiert.t) AB dann Dompropjt
Graf Anton ftard, betvadjtete fein Bruder Graj Adolf von Holjtein-Sdhauenburg den Hof ald ein
ihm iiberfommenes Grbgut unbd lief den Hof durd) Notare in Befip nehmen; diefer Akt gejchah am
2. Miry 1599 durdy {ibergabe ber Sliiffel und Berithrung der Tiiven, Schwellen, ded Feuerherdes
und anderer Stiide.

Sury davauf, am 13. April 1599, verfaujte Graf Adolf diefen Hof mit allen Nebengebduden
und Jubehdr an Bitrgermeifter und Rat der Neuftadt Hildesheim; dad wertvolle Befiptum  wird
bezeichnet al3 ,der grofe Hof an der Keflerftrafe”,®) nahe dem Goslarjdhen Tore belegen. Der neue
Dompropjt Arnold von Budjol dagegen wollte diefen Verfauf nicht al3 giltig anerfennen, jonbern
forderte Den Hof ald Cigentum der Dompropjtei zuritd. Gr lief am 8. Februar 1600 den Hof
durd) den dompropitijhen Pfennigjchreiber gewaltiam bffnen und in Gegenmwart von RNotar und
Beugen revidieren. Ju jeinen Gunften bezeugten dad Domtapitel, die Prilaten der Sieben Stifte
und die bijdyvfliche Regierung, dah der Hof feinedwegs ein Crbftiid der ®rafen von Shaumburg jei,
jondern allegeit der Dompropitei gehdrt habe und den Namen gefiihrt Habe ,der Dompropitei freier
Sdydfer- und Meierhof oder dompropitijcher Hof’. Dagegen meinte die RNeujtadt Hildesheim, der
$of jei dem Rate der Neuftadt dingpflichtig, jei von Graf Otto erfauft und erbaut, von Graf Adolf
nebjt jeinem Zubehdr und der Schdferei-Gerechtigteit an bdie Neuftadt verfaujt; Dompropft Budhholp
Dabe fein Anredht an ihm, ditrfe ihn aud) nicht, wie man befitrchtete, den Jefuiten itberweijen. Audy
ben Umjtand, daf der Hof mit dem jhaumburgichen und nafjoutjchen Wappen, aljo mit dem ménn-
ligen und mweibliden Clternwappen gesiert jei, meinte die Neuftadt ald Beweidmittel fite Defjen
Familien-Cigentum heranziehen zu Fonnen. Die Weibetrift auf der Feldmarf vor Hildesheim aber
ftehe einzig ber Stadt und ber gemeinen Biirgerjchaft zu, ni)t dem Dompropjte; niemand habe
dort das Jed)t der Samthut. Die Sieben Stifte bagegen bezeugten durd) eine dffentliche Urfunde,
dafy die Dompropite jederseit ald Juhaber der Dompropitei das Redjt gehabt Hétten, in und vor
Der Neuftadt Shafe zu Halten und damit die gange Weide im Amte Lojebedt betreiben und beweiden
zu lajfen.
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Die Neuftadt. — Huldigung des Dompropjted Arnold von Budholb. 443

Sn diefem langwierigen Redytsjtreite exging am 27. Augujt 1608 ein faifer-
lidges Urteil, weldhes beftimmte: der Dompropjt folle verjprechen, den Rat, die
Gtadt und Bitrgerjhaft bei allen Privilegien und Redyten zu lafjen und ju jdhiiben;
dann folle die Neuftadt ihm Huldigen durd) den Schwur, ihm getreu und hold u
fein, wie getreuen lntertamen gebiihrt; der Streit um des Dompropjts Hof jolle
durd) KRommifjare unterfucht werden. Die Neujtadt unterwarf fich am 26. November
diefem Urteile, und nun folgten miindlidge Vevhandlungen swijdjen beiden Parteien,
3u deren Vermittler der Jude Nathan Schay benust wurde. Am 10. Februar 1609
jandte der NRat der Neuftadt dem Dompropjte jum Gejdhent ein vergoldetes Giep-
becfen mit Kanne.

Am 21. Februav fand bdie feievlidhe Huldigung ftatt. Die Bitrger der
drei neujtddter Bauerjdhajten ftellten in Ordrnung und Ritftung unter thren Fdbnlein
fih auf; frith nady 8 Uhr ritt der Dompropjt auf apfelgrauem Pferde in die MNeu-
ftadt ein, im Bortrab von Domberren, im Gefolge von etlichen Wagen und veifigen
Dienern begleitet. Jn der Ratsftube gab der Dompropjt die vom RKaifer vor-
gejchriebene Bujage und fiigte folgendes Verfprechen hingu: wofern der Rat darauf
Balten wiitde, dap den Katholifen Ffeine unbefugte Bejdhwerden widerfithren, und
die Prediger in ihven Predigten fich nicht u perjonlichen Angriffen hinreien laffen,
fondern an die Darftellung der Lehre fich halten wiirden, wolle der Dompropit fit
feine Perjon Rat und Gemeinde bei der jepigen, aljo der [utherijhen Religionsiibung
belafjen. Nun leifteten Rat und Jwdlfmann im Rathauje den Huldigungseid.
Dann trat der Dompropft mit Gefolge an die mit jamtenen und jeidenen Behdngen
gesierten Fenfter, um die Hulbigung der Bitvgerjdhajt entgegenzunehmen, die auj
dem Marftplae verjammelt ftand und nad) der Eidesleijtung durdy Freudenjdyiijje
den unwillfommenen neuen Herrn willfommen bhiep. Auj den Stadtwdllen wurden
die Gejdhiie beim Ginguge und bei dem Afte der Huldigung feterlidh geldjt. CEin
herrlidhes Gaftmahl auj dem Rathauje bejhlo die Feier. Am folgenden Tage
warven Rat, Zwdlfmann und Oldermann beim Dompropjt su Gajte.”)

Jur Verhanbdlung iitber den dompropitijden Hof hatte der Raifer am 12. November
1608 den Dedjanten von Halberjtadt jum Kommijjar bejtellt.?) Gleichzeitig famen die
itbrigen jdjwebenden Streitfragen yur Verhandlung:?®) die Anfpriihe auf bdie Weide im
Amt Qojebect, die Anpflanzung von Weidenbiumen feitend der Neujtidter, [die eigen-
midjtige Anbringung neuer Schlagbiume und Heden, eigenmichtiges Lehmgraben im Gebiete
be3 Dompropites, eigenmddhtige Unjtellung von Weideherren, die BVerlegung der Joll=
Grhebungs-Gtelle auf die Neujtadt, die Cinfiihrung ded 1604 vom RKaifer nodymald den
Neuftidtern verbotenen Weinzapfend und der Bau der neuen Schente, die trof der Cin-
fprache der Rommifjare des Dompropjted ,ju weit hHeraudgejeht” war; dad Redht, Arrejt
ju verfingen, jollte nad) dem Willen ded Propited mur dem BVogte und in dejjen Ab-
twefenfeit Dem regierenden Biirgermeifter zujtehen, der im iibrigen nur ein bitrgerliches
®ebot und Verbot zu iiben Hhabe.

Bu gunften der Schdferei und Samthut des Dompropjted auf der neujtddter
Felbmarf war bereitd vor 1606 ein faijerliches Urteil ergangen, weldem fid)y die

1) Gtadt. Neujtddter Hj. 1. Stadt. Aften. XLIV. 16. — J. Vrandisd 546 f. — *) Wien,
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444 Polizei-Drdonung fiir die Dompropjtei. — Ausweijung der Jubden.

Jteuftadt am 21. Juni 1606 untermorfen hatte.’) Die iibrigen Streitpunfte wurben
durd) einen Bertrag vom 25. Februar 1611 beigelegt.?) Dem Dompropjte ward
der dompropfteilihe Hof an ber RKeplerfirafe iibergeben, wogegen der benachbarte
fleine Hof dem Rate verblieb.

A3 Denfmal der Wirfjamfeit des Dompropfted Arnold von Budyholy ift
ingbefonbere die am 15. Degember 1600 fiir die Dompropjtei (dompropfteilichen
Ortidajten um Hildesheim) erlaffene Polizei-Ordnung?) zu ermdbhnen, welde
fi) nach Dderseitiger Sitte ebenfo mit religidfen Fragen wie mit weltlichen Ange-
legenbeiten befapte. Sie verbot ernftlich alles Fluden, unniipes Swdren und
Ldfterung beiliger Namen, fjowie die Entheiligung der Sonn- und Fefttage. Jeg:
liche Perfon, die 12 Jabre alt fei, foll bei Geldftrafe jehuldig fein, jdhrlich bei dem
verordneten Paftor zu beidhten und ju fommunizieren. Ale Manns- und Frauens-
perfonen miifien mit Kindern und Gefinde bei Strafe von 5 Gulden den drijtlichen
Brogejfionen und Betfahrien beiwohnen, befonders an Fronleidhnam, in der Bitt-
wodhe und bei Dagelfeier. Jn fremben Pfarveien foll niemand Saframente emp-
fangen bei ©trafe von 2 Gulben. Alle Pajtoren der Dompropftei jollen die neue
Maingijdye Agende und das gemeine Kivchenbud) gebraudjen und alle Sonntage den
Ratechismus durdynehmen; diefen Katedhefen mitfjen die Untertanen mit Kindern und
Gefinde beiwohnen. Fiir unverbindlich werden erflart Berlsbniffe, die nidht im
Beifein von Vater und Mutter, der nddjten Angehdrigen und des Pajtors gejcheben,
Bei der Abnahme der Kivdhenvedhnung foll der Pfennigjchreiber oder der Vogt des
Dompropjted jugesogen werben. Auf bdiefe firchlihen Anordnungen folgen ver-
jdhiedene Berordnungen bed weltlichen BVerwaltungsgebietes. Niemand foll in frembde
Mithlen fahren (der Miihlenswang follte die Einfiinfte der Amtsmiihlen ficher ftellen).
Die Bauerfohr foll ftetd nur mit Busiehung der dompropiteilichen Beamten ftatt
finden. Was jur Bauertdhr gegeben wird, foll halb der Dorfihaft verbleiben,
dod) nidyt fogleich vertrunfen, jonbern am Gnbde des Jahres su einer Mablzeit ver-
wendet werden. Jede Dorfidjaft joll Wege, Stege und Grdben in und vor dem
Orte in Befjerung halten. Alsdann folgen Anordnungen gegen Bettelei und Unzudt,
jowie jum Sdupe der Hifentlihen Siderheit, Borjdhriften fiir Hodjzeitsfeiern und
Bormundidhaften. Fiir ungiltig erfldrt wird die Aufnahme von BVertrdgen vor
Bajtor und Opferleuten; die Aufnahme von Kontratten jolle dem dDompropiteilidhen

Pfennigjchreiber zuftehen.

Ausweijung und Wiederzulafjung der Juden.

gn Dderfelben Zeit, in welder der Haff gegen bdie Jefuiten in Hildesheim
feinen Hobepuntt erreidhte, brad) eine beftige Berfolgung der Juden aus. AB
ZTreiber und Sdhiiver bei beiden Bewegungen werden die [utherifhen Prediger in
Dilbesheim begeichnet. Die ,Diener am Wort Gottes”, wie fidh Superintendent
Heshufius und die fibrigen elf Prediger in Hildesheim nannten, wetterten aller-
dingd am beftigften gegen bie Jejuiten, die fie Gjauiter nannten; mit gleichem
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Gtellung der Juden in Hilbesheim und im Stifte. 445
Nachdruct verlangten fie vom ftddtijdhen Regimente die Fortihaffung des , gottlofen
Haufend” der Juden, die dann aud) in jtadtijden Ratjhldgen mit dem Kofenamen
,te verbampten Juden” bedacht werben.

Jhr erfted Heim Hatten bie Juben zweifellod in ber JudenjtraBe, die vbom Pferde-
marfte zum ftidtijhen Marktplap fithrte. Nabhe dem Marktplap joll ihr Tempel gejtanden
Haben; 1457, ald die Judben aud Stabt und Stift vertrieben wurben, und Bijd)of Bern-
Hard II. verfpredjen mufpte, feine Juben mehr im Stift Hildedheim zu dulben, joll ber
Tempelplap in den Befip der Familie von Harlefem gefommen jein, die Hier dasd herrlidye
burgartige Hausd erbaute, dad8 dann von dem ehemaligen Tempelplage die irrefiihrende
Bezeidhnung Templerhaus (oder Tempelhausg) erbielt.

A3 erjter Jube, Der zur Jeit der Stiftdfehde in bdie Stadt fam, wird Midypel
genannt. Eine Bewegung gegen die Juden madjte jid) fury vor der religitfen Neuerung
in Hilbesheim bemertlid). Am 23. Mdry 1542 bejhlof dad ftidtijdje Regiment, wohl
die den Juden auf bejtimmte Jahre gegebenen Schupbriefe zu Halten, jedod) nad) Ablauf
Der Jahre fie weber in Hildesheim, nod) auf Moripberg zu dulden.?)

Aus einem befonderen Grunde wurbe 1542 dem Juden Leifmann das Wobhnen in
Hildesheim geftattet; er wurde ndmlid) wegen jeiner guten Kenntnid ded Hebriijdhen von
pen [(utherijhen Predigern befonderd gejdhipt.?) A8 befonbers vertrauendmwiirdiger Mann
galt ferner der Jude Mary, der 1572 Cinfaf in Hildesheim fand. Die Neujtadt nahm
1576 den ,fleinen JBrael mit Frau, Kindern und Gefinde” zur Veiwohmumg auf.’) A3
1583 bie Juden in grogerer Anzahl fid) in Hildesheim zeigten und wucherlichen Hanbel
trieben, wied der Rat alle jene aus, die nidht im ftabdtijen Schup ftanden;*) bdie Schub-=
judben follten eine hiohere Tage al8 jeither zahlen. 1585 gab Bijdof Ernjt den Juben
wieder Scdhup und Geleit im Hodjftifte. Auf feine Befiivwortung fief aud) der Rat noch
eingelne Juden in die Stabt ein.

1591 wurben bie Juben vom Herzog Heinric) Juliud aud dem Fiirjtentum Braun=
jhweig audgewiefen. Sie wanbdten ficf) bejonbdersd jum Stift Hilbedheim, wo fie aud) von
ber Negierung gegen Bahlung von Scdup- und Geleitgeld zugelajjen mwurden.?) Ber=
jchiedene Juben zogen nac) Himmeldthiir, Dingelbe, Algermifjen, Afhrbergen. Bald waren
fie Haufenweife in den Amtern Steuerwald und Marienburg und in der Dompropitei;
auf dem Moripberge ridpteten fie fid) eine eigene Synagoge ein.’) Wihrend die Stiftsd-
regierung gern dad Schupgeld der Juben al8 willfommene Beihilfe vereinnahmte, jah
die Bitrgerjaft der Stadt in den handelstreibenden Juben einen Nebenbuhler im gewerd-
lidjen Qeben. Der Unmwille gegen die Juden fjtieg indbefonbdere forwohl durd) manderlei
tudjerifje Art beim Hanbdel, wie durd) eine nady driftlichen Grundiiben verbotene
GChejdliepung unter BVerjdwigerten; die Che eined Witwerd mit der Schivejter der ver=
ftorbenen Frau galt damald aud) bei den Qutheranern ald Blutjchande.”)

Wegen Wudjers und Blutihande, jowie wegen Behinderung eined jungen
Jubden am fibertritt zum Chriftentum und wegen Bermeigerung des Tragend ded
Subenabzeichens am RKleide®) wurden daher 1595 alle Juben aus der Stadt Hildes-
heim ausgemiefen, wie die gleihe Strafe 1597 aud) einen Chrijten, den Dr. Her-
mann SKonerding, traf, der feiner verftorbenen Frau Schwefter u weiter Ehe

) Attjtadtijcge Hf. 32. — ?) Stadt. Aften. XXI. 94. Bd. 1, 161 ff. — ) Cod. Bev. 488
Bl 93. — 9 Altftadter Hj. 29. — ) Reg.-Prot. vom 4. Augujt 1591 ff. — ) Ratjdhlag vom
27. Geptember 1593. J. Branbdis 311. — 7) Dajelbjt 375. — *) Schreiben ded Rated von 1601
in Wien, Prager Aften. H. 4.



446 Prozep wegen Ausweijung der Juden.

nahn.”) A3 Urheber der Judenaudweijung werben vom ftddtijhen Chroniften
begeichnet der Biivgermeifter Arnecten und der Superintendent Heshufius.?)

Hilfejudhend wandten fih) bdie auSgewiefenen Juden an Bijhof Cwnft ald
Qandesherrn. Diefer exliep am 11. Februar 1596 ein Screiben an den Rat der
Stadt, worin er darlegte, dap die Juden im faiferlichen Shup ftinden, jo daf fie
in jedem Lanbde fo viel Duldbung und Geleit zu geniefen hdtten, wie dem Landes-
berrn beliebe; nie habe der Bijchof die Biivgerichajt um der Juben willen bejdywert,
fonbern ftetd bdie Jntereffen und Wiinjhe der Stadt bei Annehmung von Juden
vefpeftiert. Der Bijdhof befahl dem Rate, die Judenjdhaft nebjt Nathan Schay in
den vorigen Stand wieder eingufesen und thnen Pap und Wobhnung in der Stadt
wieder zu erdfinen.®) Der Rat der Stadt dagegen appellierte von diejem Mandate
bes Bijhofs am 5. Mdrz 1596 an das Kammergericht und bevief {ih auf fein
hergebrachtes Redht, gegen Adelige und Unabelige die Ausweijung ausd der Stadt
su verhdngen, und auf die Griinde, derentwegen die Juben audgetrieben waren.

Diefer Appellation waren die Juben bereitd dadurd) zuvorgefommen, daf fie
durd) BVermittlung der Judenjdhaft von Prag beim Kaifer fidh davitber bejhwert
bhatten, daf fie aus Hildesheim vermiefen, und daf aud) den Juden zu Moritberg
aller Shup und Paf aufgefiindigt war. Bijhof Ernjt erhielt am 6. Mat 1596
vom Kaifer den Auftrag, die Aufhebung bdiefer Mapregel berbetsufithren.®) Auf
Anweifung des Bijhofs fepte die ftiftijhe Regierung einen Termin zur Verhand-
lung in biefer Sache auf der bijhdflichen Kamglei an. Wdbhrend dasd faijerliche
Mandat vom 6. Mai Ddatierte, erging vom Kammergeridhte su Speier eine Vor-
ladung erft am 8. Juni. Die Stiftsregierung madjte nun geltend, dap zwijchen
dem Reidhshojrat und dem Kammergericht das Redht der Prdvention Plag greife,
und in diefem Falle der Reich3hofrat mebhrere Wochen dem Reidhsgeridyte zuvor-
gefommen und daber zuftdndig jur Durdhfiihrung ded LVerfahrens fei. -

Die Stiftsregierung feste fraft ber faiferlihen Kommiffion einen newen Termin
3u miindlicher Berhandlung an.”) Der Rat erjdhien nicdht jum Termine, jondern
wandte jid) nodmal8 mit feinen Einwendungen an den Kaifer und an das Kammer-
gericht, und betonte insbejondeve, dap der Streit jhon wei Monate vor dem
Betanntwerden des faijerlichen Kommiffions-Schreibens beim Kammergeridht anhéngig
gemadyt fei. Mit Schdrfe arbeiteten ingwijchen die lutherijden Prediger in Hildes-
heim ber LWiedereinlafjung der Juden entgegen. Gott felbjt habe, fo jchrieben fie
im Ceptember 1596 an den Rat,®) augenjdheinlich der Ausweifung diefes gottlojen
Haufens beigewohnt; der oberjte Judenfreund bdagegen fei der Teufel; mbge audy
den Juden der Durdygang durd) dbas ganze Land gewdhrt werden, jo folle ihnen
dodh der Gintritt in die Stadt verboten bleiben.

Gleidyzeitis gab das Kammergeridht der Appellation bdes Rated Folge und
verlangte die Cinjendung der Uften. Der Kaifer dagegen bevief fi) davauj, dap
fein Reichshof dem Kammergeridhte zuvorgefommen fei und jorderte dad KRammer-

) Ratjhlag vom 8. September 1597. — 2) J. Brandisd 396. — 3) Stadt. Aften. XXI. 94
Bbd. 1. 35. 4) Wien, Prager Aften. H. 4. Vergl. J. Brandis 396. — 5 CStadt. Aften. XXI
94. Bd. I. 141. — °) Stabdt. Aften. XCI. 109.
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geridht auf, die Fortfithrung der Verhandlung dem Reichshofe zu iiberlaffen. Dem
Rate von Hilbedheim befahl der Kaifer am 11. Juli 1597, binnen drei Monaten
bie Juben wieder in den vorigen Befisjtand zu fepen.?) Nodmals berief fich die
Stadt auf ihr Redyt, Juben aufunehmen oder fortzujdhaffen, auf die Vergehungen
der Juden und auf die durdy redjtstrdjtiges Urteil erfolgte redhytmdpige Ausweifung.
Daher lehnte der Rat die beftellten faiferlihen Kommifjave ab, die der Stadt
JJpinnenfeind” feien.?)

Trop alled Widerftrebens jah {ich der Rat von Hildesheim dodh bald gendtigt,
giitlihen Berhandlungen®) Raum zu geben. Der Rat wiinjdhte felbft einen fried-
lichen Bergleih, weil er einen ungiinftigen Audgang feines Prozeffes befiivchtete,
Jm Februar 1601 fegte das ftidtijche Hegiment einen ,jonderbaven Ausjdyuf
etlicher Perfonen” ein, der mit den Juden in den Rdumen der RKartauje vor
Hildedheim unterhandeln jollte. Der NRat erfldrte den l(utherijchen Predigern, bdie
Not zwinge zum Anjtreben eined giitlichen BVergleiches. , Mit Wehmut” fanden fidh
die Prediger in diefe Wendung der Dinge und ftellten 8 Bebingungen auf, die die
Juden 3u halten angeloben follten: fie jollten die dyrijtliche Religion nicht [dftern,
feine Synagoge bauen, nidht in grogever Sahl ald ehedem fommen, an Sonntagen
fig einbeimifdy Dalten, fih gegen alle, bejonderd gegen die Prediger, ebhrerbietig
benehmen, die Biirger jollten feine Handeldgejdhdfte mit ihnen eingehen, u. dgl. m.
Obne daf die lestgenannte Vebingung eingegangen wurbde, erhielten die Juden dod)
gegen Jablung eined CintrittSgelded und einer jahrlichen Abgabe laut Schupbrief
und Revers vom 4. Mdrz 1601 die Cinlajjung in die Stadt und den ftddtijden
Shu. Am Nadymittage des 5. Mdrz zogen fie in Hildedheim wieder ein.*)

Das felbftdndige Recht, den Juden in die Stadt Geleit zu geben ober 3u
verweigern, behauptete der Rat auch in der Folgezeit.’) Wollte der Bijchof einem
Suden Cinlafy in die Stadt vermitteln, jo mufte er durd) Jnterzeffion bet der
Stabdt vorftellig werben.®)

Der Tempel auf dem Lappenberge in Hilbedheim entjtand 1607 ald Hintergebiude
der Behaujung des Juden Nathan Schay. — Die Pflicht, den {iblichen gelben Ring auf
der Rletbung zu tragem, erlief bder ©tadtrat 1612 bden Juden gegen Bahlung von
1000 Zafern.”) ‘

Den in der Stadt und auferhalb der Stadt im Hodhjtifte wobhnenden Juden
gab ber jeweilige Bijdjof al8 Landesherr gegen Jahlung beftimmter Abgaben bden
landesfiiritlihen Schupbrief bei feinem RegierungSantritte und nacy Ablauj ver-
einbarter Sdhupvertragszeiten. Bei bejonderem Geldmangel des Landesherrn wurden
die Juben mehrmald jur Jahlung einer extraordindren Veihilfe veranlaht.?) Dafiir
erfreuten fich die Juden desd ftarfen Schuges der Regierung. So dhritt diefe 1604
gegen den Superintendenten von Peine ein, der ,feine Pfarrfinder evmahnte, feine
Gemeinjdhaft mit den diebijdhen Juden zu haben”. Die Regierung hielt ihm vor,
dap er die Jivil-Ronverfation nidh)t zu verbieten habe. Ob die Regierung jenen

1) Gtabt. Aften. XXI. 94. Bd. IL. 64. — 2) Dajelbjt BI. 104 fi. — Wien, Prager Aften.
H. 4. — ®) Gob. Bev. 404 BI. 36 ff. Stadt. Aften. XXI. 94. BVd. IL. BI. 190. — *) J. Branbdis

478. — %) Bergl. Reg.-Prot. vom 9. April 1602. — °) BVergl. Stadt. Aften. XXI. 94. Bd. II. 223. —
) Aufzeihnungen von Dr. Krap. — 5) BVergl. Reg.-Prot. vom 22. Juni 1605.
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eifrigen Antifemiten sur Mafigung babe bewegen fonmen, bleibt nach) den Aften
3weifelhaft.?)

Der Nadyfolger des Bijdhof Grnft, der RKurfiivft Ferdinand, lief fofort nady
jeinem RegierungBantritte den Juden das landesfiirfilihe Geleit aufffindigen und
lief ihnen die Wahl, entwebder aus dem Stifte sit zichen unter Buriiclafjung des
sebhnten Pfennigd (/10 ihrer Pabe) odber dasz Geleit gegen Geldzahlung neu u
erwerben.  Die Juden in Stadt und Stift wdhlten das Leptere und fanbden fid
wegen der Bahlung mit ber Regierung ab; die Suden in DHilbesheim zahlten
1000 Zaler.”) 1628 geriet Kurfiirft Ferdinand, ald er von den Suden in der Stadt
eine beftimmte Summe einjog, in Bwift mit dem Stabdtrate; diefer wollte allein
das Red)t des Geleites und der Befteuerung der Juden haben, wihrend der Bijdof
bas gleide Redht fraft feiner faiferlidhen Regalien fiir fich in Anjpruch) nahm und
den Cingriff in feine Regalien mit Nachdruct surfichiies.?)

3n der , Judenordnung”, die Bijhof Kurfiicft Ferdinand am 10. Suni 1614
fiic die Jsvaeliten im Stift Hildesheim erlieh, verbot er ihnen das Wobhnen im
Stifte, falls fie nidht bas Geleit ermorben Yatten; er befahl thnen, aufrichtig zu
banbeln in Bertrdgen, feine geftohlenen Giiter zu Ffaufen, verfallene Pjanditiicte
nur geridhtlich und an den Meiftbietenden ju verfaufen, feinen BWudher zu treiben
und feine untiichtigte Miinzen eingujchleppen.®)

Wahl des Koadjutor. — Ernfts Ende.

A8 der Bijdyof Kurfiivft Ernjt fein Leben zur Neige gehen filhlte, war e3
bie widtigite Sorge der ihm unterftellten Hochftifte, die JFrage der Nadfolge in
feinen geiftlichen Fiivtentiimern in rubiger Weife geldft ju feben. Wie am Ende
der Regierung des Bijdhofs Burdjard, fo fiivdhtete man im Domfapitel zu Hilbes-
beim aud) jest die fremden Ginfliifje, die jur Beit einer Sedisvafanz dem freien
LWablverfahren bhindernd in den Weg treten fonnten. Um foldjen Gefahren ber
Sedisvatany vorzubeugen, {dyritt das Domfapitel am 2. Januar 1611 sur Wah!l
eine$ Roadjutors mit dem Rechte der Nachfolge. 8 Stimmen fielen auf Erzherzog
Leopold von Ofterveidh), 17 Stimmen auf den Neffen unfers Bijdhofs Herzog
Ferdinand von Bapern, der bereitd deflen Koadjutor im Gr3jtift K6 und im
Stijt Liittid) war. Die Wahler Ferdinands hoben bervor, daf ihr Kandidat fich
bejonders ausjeidyne durdy , ifer fiir die Fatholijchge Religion, durdy Gittenreinbeit”,
und bap ihm 3u Gebote ftehe die ,BVortrefflichfeit und Madht jener durchlaudytigen
Samilie, die jur Grhaltung und Wiederherjtellung des Bistums Hildesheim zu jener
Beit vor allem fdbig und geeignet ericheine”.®) Diefe Griinde waren durdjaus
putreffend.  Herzog Ferdinand . ftand damals im 35. Lebensjahre und hatte die
Subbdiafonatdweibe.

Am 18. Mai 1611 beftdtigte der Papft diefe Pojtulation. Unter der Her-
vorhebung des Grundes, daf ,nicht die Hildesheimjdhe Rirche beim Ableben Grnits

1) Jeg.-Prot. vom 30. Marz 1604. — *2) Desgl. vom 23. November 1613. — 3) Stadt.
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drobenden Gefabhren ausgefest werde”, ernannte er Ferdinand zum Koadjutor von
Hilbesheim und auf den Todedfall de3 Bijdhofd CErnjt zum Wdminiftrator der
Hildesheimjdhen Kirdhe.”) Am 26. Oftober 1611 unterfertigte der Gewdhlte zu
Sdylop Brithl die Artifel der Wahlfapitulation.?)

Bijhof Kurfiicft Crnft ftarhb am 17. Februar 1612 auf dem Slofje 3u
Arnsberg. Er wurde im Kolner Dome vor der Kapelle der heil. drei Konige begraben.

Die Regierung Ddiefed Bijhofs mup, modjte er aud) im Privatleben nidyt
 immer durd) die ,Hobeit ziicdhtigen LWandeld” und durc) reife Selbjtbeherrihung
fih audzeichnen, und modjte er auch weltlichen Freuden zuweilen mehr, ald feiner
geiftlichen Wiirde geziemend, buldigen, doch ald redht erjprieflich fiir unfer Bidtum
und Hodyftift bezeichnet werden. Ernjt war im Kurfiirjtenfolleg, auf der Fitrjtenbant,
in feinem Grzbidtum und feinen Bistiimern ein entjdhiedener Bertveter der fatho-
lijgen Jnteveffen. Man muB dem Kurfiicft Crnjt dad Jeugnis ausjtellen, daf
alles, wad Bijhof Burdhard in geiftlichen und weltlidgen Dingen begonnen bhatte,
bei ihm Unterftiibung und Forderung fand, und dap er Cinvidhtungen jdhuf, die
eine rubige Cntwictlung und erfreuliche Beflerung der Verhdltnifje des fatholijchen
Bistums fowohl wie der StiftSvermaltung erhoffen liefen.

1) Driginal-Urfunbe im Staatsard)iv zu Ditfjeldorf. Kuridin. Uk 3131. — 2) LA 1. 10. 1. 7.
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