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Stadftflucht macht frei

Im Jahre 1262 erlie® der Rat der Stadt Siena eine Verordnung, dass jahrlich 100
Familien, die drauflen auf ihren Landsitzen lebten, sich innerhalb der Stadtmauern ein
Haus bauen sollten. Um besonders machtige Familien anzulocken, unterstitzte die
Kommune einen Neubau oder gewahrte zumindest Steuerfreiheit.

Heute machen moderne Kommunen ihren Burgern langst ahnliche Angebote, nur in
umgekehrter Richtung. Seit den sechziger Jahren locken Randgemeinden die Stadter mit
gesetzlichen Bauerleichterungen, billigen Grundstlcken, Steuervergiinstigungen und
kostenloser Infrastruktur dorthin, wo der Traum vom Eigenheim im Griinen noch
Wirklichkeit werden kann. Diese Randwanderung halt nach offiziellen Angaben des
Bundesamtes fur Bauwesen und Raumordnung nach wie vor an. Kennzeichen der
Siedlungsentwicklung in Deutschland ist unverandert die ,weitere grofRraumige
stadtische Dekonzentration und anhaltende Suburbanisierung®.

1. Trotz eines Bevodlkerungszuwachses — bezogen auf die alten Bundeslander — von 7,8
% seit 1980 haben die Kernstadte seitdem 0,5 % an Bevolkerung und 4,3 % an
Arbeitsplatzen verloren.

Dass diese Schrumpfung auf den ersten Blick relativ gering ausfallt, rihrt allein von
der starken Zuwanderung aus Ostdeutschland und aus dem Ausland her, die die
einheimische Randwanderung ausgeglichen hat. Drastischer wird das Bild, wenn
man vergleicht, dass im selben Zeitraum die westdeutschen Verdichtungsraume und
das weitere Umfeld um 36,5 % an Bevolkerung und 49,6 % an Arbeitsplatzen
zugenommen haben.

Nach der ersten Welle der Suburbanisierung des Wohnens in den sechziger Jahren
kam die zweite Stadtflucht des produzierenden Gewerbes in den siebziger Jahren.
Als in den achtziger Jahren gentigend Konsumenten und Arbeitskrafte im Umland
lebten, zogen auch die Einkaufsmarkte und Dienstleistungsunternehmen,
Arztezentren und Versorgungseinrichtungen hinterher. Seitdem die Shopping-, Biiro-
und Gewerbeparks auf der sauren Wiese mit eigenen Freizeit- und
Unterhaltungsangeboten locken, haben sich die stadtfernen Siedlungen so



erfolgreich von den Zentren abgekoppelt, dass Sozialwissenschaftler von einer
neuen und vielleicht letzten Stadtepoche sprechen: der ,Exurbanisierung®. Nachdem
es Jahrhunderte lang geheilRen hatte ,Stadtluft macht frei, misste es heute lauten
.otadtflucht macht frei‘. Stadtflucht, so scheint es, ist die letzte groRe
Befreiungsbewegung des 20. und 21. Jh., sagen Kiritiker sarkastisch.

Mit einem halben Jahrhundert Verspatung holt Deutschland damit nach, was die
Vereinigten Staaten seit den dreiliger Jahren planmaRig vorexerziert haben:

Eine durch staatliche Wirtschaftspolitik und private Konsumanspriiche angeheizte
Dezentralisierung der Siedlungs- und Industriegebiete, der zufolge heute zwei Drittel
aller amerikanischen Arbeitsplatze und fast ebenso viele Wohnstatten fernab der
urspringlichen Zentren liegen und dort neue Randstadte bilden. An Wirtschaftskraft
sind diese peripheren Siedlungsgebiete in Europa und Nordamerika den historischen
Kernstadten haufig weit Uberlegen. Aber es stellt sich doch die Frage, was im 20. Jh.
passiert ist, dass die Stadt als eine Form des raumlich und sozialkonzentrierten
Zusammenlebens, die Uber viele Jahrhunderte kulturpragend war, so plotzlich und
geradezu lustvoll von vielen als Auslaufmodell angesehen wird.

Die Okonomen wissen ausfiihrliche Griinde fiir Standortpraferenzen der
Unternehmen anzugeben, und die Soziologen kennen die gesellschaftlichen Grinde
fr raumliche Polarisierung und soziale Desintegration. Kaum jemand widmet sich
bislang der Frage, ob die reale Auflosung der Stadte nicht ebenso mit einer geistig-
kulturellen Veranderung unserer Gesellschaft zu tun haben kdnnte.

2. Historisch besteht ohne Zweifel ein enger Zusammenhang zwischen Stadtebau und
dem Denken der jeweiligen Zeit. In der Geschichte des Abendlandes ist noch jede
Gesellschaftsidee zunachst in stadtebaulichen Formen dargestellt worden, vom
himmlischen Jerusalem bis zu Campanellas ,Citta del sole* oder Thomas Morus
,Nuova Atlantis®.

Die Grindungsmanifeste des Bauens haben die Stadt und ihre Bauten immer als
Verkorperung des Denkens und das Denken selbst immer als Stadtisches begriffen.
Und entsprechend steht mittelalterliche

und neuzeitliche Philosophie metaphysisch wie architektonisch ganz im
Spannungsfeld der beiden Stadtarchetypen: des stadtfeindlichen Typus der Hure
Babylon und des stadtutopischen Typus des himmlischen Jerusalem. Deshalb wird
das religiose Bild des neuen Paradieses nicht nur als eine Ruckkehr zu einer
urspringlichen Natur, sondern stets auch in Form einer idealen Stadt vorgestellt.



Beides, die Ruckkehr zur ursprunglichen Natur, wie die Errichtung einer endgultigen
Stadt sind - typisch judisch-christlich — VerheiBungen an die Communio, die
Gemeinschaft, nicht nur an den Einzelnen. Weltordnung wurde immer auch in
Stadtbegriffen gedacht. Deshalb war die Stadt niemals nur ein faktisches soziales
oder 6konomisches System, sondern immer auch ein normativer Anspruch des
Zusammenlebens.

Heute jedoch gehéren der in Lettern geschriebene und der in Stein gehauene
Diskurs nur noch auf eine negative Weise zusammen. Zwischenstadt, Chaos-Stadt,
verstadterte Landschaft sind zentrale Begriffe der Ideologiekritik am zunehmenden
Bedeutungsschwund der entvolkerten Zentren, worauf diese Kritik eine Aufwertung
der Peripherien und die Durchdringung von Stadt und Land zur sogenannten
Stadtlandschaft fordert. Das ist ein gewaltiger Umschwung im Stadtdenken.

Der Philosoph Joachim Ritter beschreibt die Verachtung der stadtischen Zivilisation
seit Nietzsche. Und er sieht Heideggers Denken auf ,Holzwegen®, Jingers
,Waldganger* ,Spenglers ,Landschaft als Ursprung® in der gleichen Geschichte der
Abkehr von der Zivilisation, ebenso wie Tolstois ,Ruckkehr zur Einfalt des Bauern*
oder Gauguins Flucht zu den Primitiven der Sudsee.

Die heutige Gefahr einer Auflosung wie auch gedankliche Entwertung der Stadt und
ihrer gebauten Mitte als sinngebender Instanz hat ihre Entsprechungen in der
zeitgenossischen Philosophie, z. B. in der Metaphysik der Leere und der Absenz der
franzdsischen Poststrukturalisten. In der Architekturdiskussion heute Uberrascht die
Orientierung an einer nie dagewesenen Fulle von biologischen und physikalischen
Theorien. Um eine der skurrilsten naturalen Metaphern des englischen Architekten
Cedric Price zu zitieren, der einmal die drei Hauptstadien des Stadtwachstums mit
den drei Zubereitungsarten des gemeinen Huhnereis verglichen hat: Die befestigte
Stadt bis zum Barock gleicht einem gekochten Ei in fester Schale. Von der
industriellen Revolution an zerflieBen die Stadtrander wie bei einem Spiegelei. Und
die heutige postindustrielle Stadt wird zum Ruhrei, in dem Zentrum und Peripherie
vollig vermischt sind. Oder ein japanischer Architekt beschreibt — in Anlehnung an
einen franzdsischen Philosophen - die moderne Stadtstruktur mit dem Bild der
,Rhizome*, also jene Wurzelgeflechte in der Natur, die ohne zentrierende Ordnung,
aber mit groRter Verdichtung wuchern und die nichts als ihren eigenen Abraum, ihre
Schlacke produzieren.

Das ResUmee dieser Entwicklung seitens der Stadteforscher, etwa vom Stuttgarter
Stadtebauinstitut, klingt sehr fatalistisch: , Genauso wie ein Kristall nicht in
Quadtratform wéachst, genauso missen wir akzeptieren, dass heutige Stadte keine



Idealformen mehr erreichen, weil wir nicht langer mit der rigiden Disziplinierung aller
Blrger rechnen konnen...".

. Mittlerweile wollen auch Stadtebauer und Raumplaner der Fortschrittskarawane
stadtauswarts folgen. Man wendet sich ab von den weltweit akzeptierten
Umweltstandards und Planungszielen, wie sie die UN-Stadtkonferenz ,Habitat Il 1996
mit der innerstadtischen Verdichtung festgeschrieben hatte. Zwar gibt es eine
gigantische Ausweitung der Siedlungs- und Verkehrsflachen bei gleichzeitiger
Auszehrung der Kernstadte; jeden Tag werden in der Bundesrepublik 100 bis 120
Hektar neuer Boden flr Siedlungszwecke bebaut. Doch anstelle einer Kurkorrektur
fordern die Forscher des Bundesamtes flr Bauwesen und Raumordnung, ,auf die
Herausforderungen der wachsenden Flachennachfrage nicht weiter defensiv zu
reagieren, sondern sie offensiv anzunehmen, um die Vision einer nachhaltigen
Stadtlandschaft® und ,neue Leitbilder der raumlichen Planung* zu entwickeln. Sie
meinen, dass die Nachverdichtung der Stadte ,sozial unvertragliche Folgen* habe.
Man spricht von einer flexibilisierten ,Stadt der zweiten Moderne®, zu deren
Verstandnis eine ,zweite kopernikanische Wende® notig sei: Die Abwendung vom
Uberkommenen Zentralismus der alten Stadte hin zu einer ,planetarischen
Sichtweise” der Stadtregion mit ihren verstreuten ,Sternsystemen®,

Angesichts der realen Siedlungsweise der Deutschen ist diese Forderung nach einer
kopernikanischen Wende, die von der stadtzentrierten zur umlandorientierten
Betrachtung Ubergeht, durchaus verstandlich. Denn die insgesamt 83 deutschen
Kernstadte, die noch mehr als 100.000 Einwohner zahlen, bilden langst eine
zivilisatorische Sonderform fur lediglich ein Drittel der Bundesbevoélkerung, also gut
25 Mill. Menschen, wahrend die uberwaltigende Mehrheit in Kleinstadten,
Agglomerationsraumen, verdichteten Kreisen und dem landlichen Raum lebt. So
konnte man die stadtplanerischnen  Reurbanisierungsbemihungen  als
wirklichkeitsfremd oder gar als elitar abtun, weil sie an der Lebenswirklichkeit von 75
% der deutschen Bevolkerung vorbeigehen.

Allerdings weisen die gegeniber dieser Entwicklung skeptischen Forscher auch auf
dies hin: Es sind neben den klassischen Randwanderern in zunehmendem Male so
genannte ,Suburbaniten®, die in den Randgebilden leben, also kinderlose Zwei-
Personen-Haushalte zwischen 25 und 35 Jahren oder jlngere Kleinfamilien mit
einem Kind und samtlich mit Uberdurchschnittlich hohem Haushaltsnettoeinkommen.

Langst lebt Uber die Halfte der Deutschen in diesen sogenannten ,grinnahen
Wohnumfeldern®. Zwar ist erwiesen, dass die Wirtschaftskraft dieser Gebilde haufig



weit Uber derjenigen der ausgezehrten Zentren liegt, aber wie sehr die periphere
Produktivitat auf den sehr externalisierten Kosten flr Umweltlasten und Infrastruktur
beruht, die von der Allgemeinheit getragen werden, hat noch kein Stadtforscher
ernsthaft untersucht. Zu den verdeckten und offenen Subventionen flr den Bereich
der peripheren ,Planetensysteme® gehéren ErschlieBung, Versorgung und
Verkehrswegebau bis hin zu den ,Zersiedlungspramien® in Form der - im Vergleich zu
den Stadten — doppelt so hohen

Eigenheimforderung sowie den (zumindest bisher ) lukrativen Kilometerpauschalen.

Die Stadtflucht als Abstimmung mit den FlRen beruht also auf einer Vielzahl von
fiskalischen, dkonomischen und konsumorientierten Verginstigungen, die bislang
noch niemand in Frage gestellt hat.

Von Kritikern dieser Entwicklung wird — und nicht ganz zu Unrecht — darauf
hingewiesen, dass die Soziologie ihre ganze kritische Kraft konzentriert auf die
Analyse der Sonderlebensform in GroRstadten, aber keine vergleichenden
Untersuchungen Uber die Lebensweise von drei Vierteln der Bevolkerung durchfihrt.
Es gibt einen eindrucksvollen Sammelband ,Die Krise der Stadte* in denen von
Polarisierung, ethnischer Segregation, sozialer Desintegration in deutschen,
europaischen und nordamerikanischen GroRstadten gesprochen wird. Es gibt aber
keine korrespondierende Studie zum Thema ,Die Krise des Landes“ deren
Ergebnisse man nicht einmal zu erraten vermag. Vollig unbegreiflich ist mir die
AuRerung  eines  filhrenden  Architekten, dass  Raumforscher  und
Stadtebauprofessoren keineswegs Uber neue Leitbilder verfligen fur die zersiedelten
Landschaften deutscher Zwischenstadte, hinsichtlich derer man geradezu von einer
stadtebaulichen Unterentwicklung sprechen musse.

. Was ist also zu tun angesichts dieser Entwicklung?

Bleibt nach dem moglichen Untergang der stadtischen Zentralgestime dann
tatsachlich nur noch die letzte Flucht in die ,urbanen Planetensysteme® der
Zwischenstadt? Die traditionelle Stadt, nicht nur die europaische, ist ein Uber
Jahrhunderte entstandenes stadtebaulich soziales und kulturelles Gesamtkunstwerk,
das durch Jahrhunderte Kultur, die Gesellschaft, die Menschen getragen und gepragt
hat. Es ware gewiss ein fataler Irrtum; zu glauben, dass das Zusammenleben in den
raumlich und sozial dichten groBen Stadten zivilisationsgeschichtlich Gberholt ware.
Gerade in der Globalisierungsdebatte der Stadtforschung, die den Auswirkungen der
informationellen, modernen Produktions- und Konsumtionsweisen nachgeht, spielt
der Begriff der ,Relokalisierung“ eine wachsende Rolle. Ein anerkannter
amerikanischer Soziologe, Michael Storper, hat in seinem Buch ,The Regional World*



herausgearbeitet, dass die grundlegende ,soziale und Okonomische Reflexivitat,
Unverandert auf stadtstrukturelle Koharenz und raumliche Nahe angewiesen ist.
Ebenfalls zeigt der ungeheure Verstadterungsdruck in den Mega-Citys der 3. Welt,
dass auch die Produktivitat und Arbeitsteiligkeit selbst informeller Armutsokonomien
existentiell auf stadtische Vergesellschaftungsformen angewiesen bleibt. Allerdings —
man muss sich auch vor jeder Idealisierung des raumlich und sozial konzentrierten
Zusammenlebens in grofen Stadten hiten, weil sie zunehmend zu
Kristallisationspunkten neuer Konflikte und Disparitaten werden, die sich mit
herkommlichen kommunalpolitischen Instrumenten nicht mehr bewaltigen lassen.
Aber es kommt darauf an, diese Verwerfungen in europaischen Stadten nicht als
Grund flr die gigantische Abwanderung aus den Zentren zu sehen, sondern auch als
Folge der Abwanderung. Der Exodus der Leistungstrager fiihrt zuallererst zu jener
Entmischung und Degradierung der Zentren, deren Funktionstlchtigkeit in einer
negativen Rlckkoppelung rapide abnimmt.

In der Philosophie, Stadttheorie und Soziologie wird einer Stadtvorstellung gedacht,
wie sie in der Wirtschaftspolitik, Raumplanung und Stadtpolitk mit ihren
deterministischen Zielsetzungen gemacht wird — mit den bekannten Folgen fiir den
bedenklichen Zustand der Stadte. Um nun bei der mihseligen Arbeit an der Rettung
der Stadt dennoch nicht zu verzweifeln, sollte man ihr gegenuber eine ahnliche
Haltung einnehmen, wie sie Walter Benjamin — er starb 1940 — gegenuber seinem
Zeitalter gefordert hatte: Eine vollige Desillusionierung uber die Epoche und ihre
Stadte und dennoch ein rlckhaltloses Bekenntnis zur Stadt

Dem Christentum wird es nicht schwer fallen, in ein solches Bekenntnis
einzustimmen. SchlieBlich ist das Christentum seinem geschichtlichen Werden nach
eine Stadtreligion, so wie das Judentum eine Wstenreligion seinem Ursprung nach
ist. Die Christentumsgeschichte lasst sich gar nicht anders erzahlen als eine
Stadtgeschichte und umgekehrt: denken Sie sich doch aus Hildesheim alle
Kirchtirme weg: dies ware nicht mehr Hildesheim, dies ware eine Nummer auf der
globalen Landkarte. Und wie eng Stadt und Religion miteinander verknUpft sind, zeigt
sich in den architektonischen Anlehnungen groRer Rathduser an den Baustil der
Kirchen: Selbst in der offensichtlichen Konkurrenz von Burgertum und Klerus, von
Rat und Domkapitel, bleibt man der gemeinsamen Idee christlicher Pragung und
Geschichte der Stadt miteinander verbunden.

Von den Hauskirchen in den antiken Stadten, Uber die Revolution des Ordenslebens
durch Franziskaner und Dominikaner im 13. Jahrhundert — hinein in die Stadte!, hin
zum Elend der ersten stadtischen Proletariate! — bis hin zum Segen des Papstes in
sakularistischer Erkaltung. Dieser Segen, urbi et orbi: Der Stadt und dem Erdkreis:
Glaubensgeschichte schreibt Stadtgeschichte. Auch heute: Das Netzwerk der



Gemeinden, der Caritas und Diakonie pragt Zusammenhalt und Solidaritat der
Blrger. Aber hatte ich als Christ und frischer Blrger einige Wunsche offen, dann
wirde ich fir die Stadt Hildesheim diese nennen, um die enge Verbundenheit von
Stadt und Kirche als Motor der Zukunft und Zukunftsfahigkeit Hildesheims zu
benennen:

Erstens: In zehn Jahren soll Hildesheim die kinderfreundlichste Stadt Deutschlands
sein.

Zweitens: Hildesheim wird eine liebenswerte Stadt sein, weil in ihr der Zusammenhalt
der Generationen lebbar ist.

Drittens: In dieser Stadt wird es weiterhin soviel Blrokratie wie notig und so wenig
wie moglich geben. Sie ist subsidiar strukturiert und ermadglicht deshalb
burgerschaftliches Engagement. Denn die Zukunft wird nicht nur eine privatisierte
sein, sondern muss eine zivilgesellschaftliche sein.

Viertens: Diese Stadt wird den Fremden in ihrer Mitte halten und nicht an den Rand
drangen.

Und noch einmal, weil Jesus einmal in einem etwas Uberanstrengten Diskurs einfach
ein Kind in die Mitte stellte: Mein groter Wunsch fur diese unsere Stadt: Hildesheim
soll in 10 Jahren die kinderfreundlichste Stadt Deutschlands sein. Lassen Sie uns die
Gespréache hierzu beginnen.

Die Christen dieser Stadt werden Ihnen verlassliche und engagierte Partner sein!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auf dem Lande aufgewachsen, habe ich
den landlichen Raum sehr geliebt und ich habe ihm lange nachgetrauert. Rund 50
Jahre habe ich in verschiedensten Stadten gelebt, die Stadt immer mehr schétzen,
die erlebten Stadte lieben gelernt — allerdings, dies sage ich ohne jede Schmeichelei:
Keine Stadt habe ich so lieben gelernt, wie das einfach wunderbare und nach meiner
Uberzeugung zukunftsfahige und zukunftswillige Hildesheim.

Umso mehr freut und bewegt es mich, Ehrenblrger dieser Stadt sein zu dirfen. Dafir
danke ich dem Rat dieser Stadt noch einmal und Ihnen allen vielen Dank fur lhre
bewundernswerte Geduld.



